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ԱՐՍԷն ղԼՏԶԵԱնԻ 

ԱՌԱՋԱԲԱՆ 



Վ*ե Ո սրանից 12 աարի առաջ, երբ ներկայ տողերը գրողը 
ձեռնարկեց Հայ իրավունքի և Հայ եկեղեցական իրաւոլնրի աղ - 
բիւրնևրի մի ժողովածու. հրատարակելոլ գործին, նա միտը Ո լ֊ 
նէր, աքն ամենն ինչ որ կարող էր նիլթ ծառայել այդ իրալունր– 
ների ուսումնասիրութեանը՝ ի մի հավաքել, Գա մի շատ ծանր 
աշխատանք, էր, Միայն հայ եկեղեցու, իր անունը ի նիլթերը, որ 
դեռ 1905 թսին պատրաստ էր հ րատարակոլթ ևան համար, բացի 
կանոններից, կազմում են ձեռագիր մի մեծ տետր, Այստեղ ամ- 
փոփ ուա ծ են սոյն բոլոր հատ ու կտոր աեղեկոլթիլնները. որ 
պիտանի և կարևոր են հայ եկեղեցու իրալունրի ղանաղան ինստի֊ 
տուտները ուսումնասիրելու և բնորոշելու համար, Այդ պործը, որ 
ահագին նշան ակութ ի ւն ունի հայ եկեղեցու իրաւունրի էոլ. 
թեան, առանձնայատկութիւնների և նրա պա տ մութե ան համար , 
մնաց առանց հրատարակոլթ ևան, Գա մասամբ լալ էր, դոցա յե֊ 
տոյ գտան այլ լուսաբանս, թիլն և այդ իրաւունքի հիմնական 
խնդիրները բնորոշելու գործի մէջ նաև այլ դո րծադրոլթիլն, 

Միևնոյն ժամանակ, պրոֆ, 8 . Կոլերի է Հայոց իրաւունր» 
աշխ ատ ութ ևան հայերէն թա ր դմանոլթ եան նախընթաց ծան օ թոլ֊ 

թի*–նը գրգեց ինձ նիւթեր հա լարել հայ ի րաւունրի ուսումն ասի֊ 
րութեան համար։ 

Թէ Մխիթար Գօշի իմ ծանօթութիւնը և թէ դանձածս նիլ. 
թերը ձգեցին ինձ տա րակուսոլթիլնների մէջ, որո1 ց լուծումն 
ինձ համար այն ժամանակ անհնար էր* Ինձ ակներև էին հակա ֊ 
սութիւններ, որոնց բացատրութիւնը դուր էի փնտրում Հոլերի 
աշխատութեան մէջ. այգ բացատրութիւնը չէր կարողանում տալ ինծ 
նաև իմ կրթոլթիւնը, Ու այգպէս, գործը մնաց մինչ ի 1910 թի - 
լ Ը՝ Բիլթերին վիճակուած էր վճռական գեր խաղալ ոչ մի֊ 
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այն հայ իրաւունքի րնոյթը պա բզելու, համար, այլ նաև լողելու. 

մէ շատ կնճռոտ խնդիր– Հայ իրատւեբի աղջիկների խնդիրը • 
Եթէ ընթերցողը կը մտածի ներկայ աշխատութեանս մէք հայ ի֊ 
րաւունքի աղբիւրների վերքն ական ուսումն ասի ր ութիւն ը գտնել, 
դա միանգամայն զուր էւ Աղբիւրների խնդիրը պա բզելու տեղն 
այս չէւ ու այստեղ մենք քենջ կարող երկար կանդ առնել դրա 
վրայ ։ Հայ իրաւունքի աղբիւրների մեր ուսոլմնասիր ութիւն ը 
լոյս կը տեսնի իբր ներածութիւն է Հայ հին իրաւունքը » մեր 
աշխատութեան առաքին հատորի է Այն ուա մեն այն ի ւ, բանի որ մեր 
այն աշխատ ոլթիւնը դեռ չի լոյս ընծայուած , չենք կարող խու- 
սափել կարևոր, համառօտ տեղեկութիւններ տալ հայ իրաւունքի 
աղբիւրների, բայց նամանաւանդ այդ հիմնական հարցի վրայ 
մեր ունեցած հայևա ցրի մասին։ Համապատասխան ցուցումները 
կդտնէ ընթերցողն սրան յաքորդող ներ ածութեան մէք։ 

Հայ իրաւունքի ուսումն աս ի րութիւնը կատարուել է մինչ ի 
այժմ բացառապէս գերմանացի գիտնականների ձեռքով. որրան 
էլ տողերիս գրողն անհամաձայն լինի դոցա եղրակացութիւնների 
հետ, այնուամենայնիւ չի կարող իր զար մանրը չյայտնել այն 
մեծ ոչ միայն ուշադրութեան համար, որ նոքա — գերմանացի գիտ- 
նականները ցոյց են տուել դէպի հայ հին իրաւունքի ուսում - 

նասիրութիւնն ու հետ ա խուզութ իւններ ր , այլ նաև գերմանացուն 
յատուկ այն աոկուն յամառութիւնը, որով նոքա նուիրուած 
են իրենց ուսումեասիրութեան այգ նիւթին։ 

Այստեղ համառօտ կերպով յի շենք կարևորագո յններն 

այն հեղինակներից — թէ եւրոպացի և թէ հայ — որոնք աւել կամ 
պակաս յաքողութեամբ ղբաղուել են հայ հին իրաւունքի խնդիր- 
ներով։ 



1 , Փ երդին անդ Ռիշօֆ» Լեհահայոց հին իր աւունքը. Լեմ բեր- 
դի քաղաքային դի լան ա տան վաւերագլ ՛երի հիմամբ, քՕ&Տ 

&1էշ Տշշհէ ճօր Ճրա6ա6ր ա Րօ1շո. ձստ Սրէսոժտո ճտտ Լշրոհշրցտր 
Տէտճէյւրօհհր. VՕո Օր. Բշրճատւոժ Տւտշհօքք), 1857 թ. 

2, Ցովսէփ հոլեր, է Հայոց իրաւունքը քՕձՏ ք^ճշհէ ձՇՀ Իւէ– 
աճաշր Օր I» Տօհ1շր). 1888 թ, տպուած համեմատական ի բա- 
լաբան ութ եան հանդիսի մէք, հատոր V Ո. թարգման ուա ծ , ին չ֊ 

պէս և նախընթացը, Վիէննայի Մխիթարեան Հ, *հ, Վ– 9*ա լիմ– 
քարեանի ձեռքով և հրատարակուած 1890 թ. Վիէննա, 

3, թ, Վ,, Լայստ* Հին արիական ցեղական իրաւունք (^1է–Յ.Ո«֊ 

տշհշտ ատ ցշոէաա) 1889 թ* և Հին արիական քաղաքացիական ի– 
րաւունք (ձ1է~&ՈՏՇհ6Տ 1ԱՏ 1892 թ. VՕՈ Օր. 0. Լ©1Տէ. 
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4» Ցովսէ փ Կս/րստ • Փոքր Հայոց դատաստանագիրք» Դա- 
տաստանագիրք Սմբատ Գունդստաբլի. (ճ161Ո>Ջրտ«Ո1ՏՇհ6Տ ք*6Շհ– 
էտհսշհ. գե րմանևրէն թա րգմանութ եան հետ հրատարակևց Օր. 0. 
^ձրՏէ. դրբին կից հրատարակուած է երկրորդ հ ատորով մի ըն- 
դարձակ և հմուտ ՍօրՈ1Ո6ՈէՅր Սմբատի դատաստանագրքի մասին )։ 

5 ՝ Դատաստանագիրք Մխիթար Գօշի, ընդարձակ առաջա» 
բանով, հրատարակեց Վ. վարդ. Բաստամեան։ 

6. Հանդէս Ազգագրական, ուր ամփոփոլած է անսպառ նիւթ 
հայ սովորոյթի իրաւունքի ուսումն ասիրոլթևան համար. 

Մնացած մանր աշխա տ ութ իւնները զանց եմ առնում այս- 
տեղ առաջ բերել մէկից աւելի պատճառներով, որոնց բացա - 
տրութեան տեղն այս չէ. , 

Բիշօֆի աշխատութիւնն, ինչպէս* ընթերցողն անունից էլ 
կկռահէ, Լեհաստան գաղթած հայերի իրաւունքին է նուիրուած։ 
Լևհահայոց իրաւունքի լրիւ ուսումնասիրութիւն չի կարելի հա- 
մարել Բիշօֆի այդ գործը, նա իր ձեռքի տակ եղած նիւթը չի 
սպառել, նա չի լուծել աղբիւրների խնդիրը . Բայց հայ հին իրաւուն - 
բի ռսումնասիրութեան իբր առաջին փորձ, շատ ռսանևլի է, ու 
դժբախտաբար յևտնորդների կողմից անուշադրոլթեան մատնու - 
ած. Լևհահայոց իրաւունքի լուրջ հետա խուղութիւնները շատ օք« 
տակար կարող էին լինել հայ հին իրաւունքի շատ խնդիրներ 
պարղելու գործում. Առանձնապէս ուշադրութեան արժանի է ժա- 
ռանգական իրաւունքը, Բայց ամենից առաջ հարկաւոր էր, որ 
Լևհահայոց ի րաւունքի վերաբերեալ գոյութիւն ունեցող բոլոր 
վաւևրագրերը հր ատար ակուէին . 

Կօլևրն, այդ անսպառ եռանդը, «ր Հայոց իրաւունք» իր աշ– 
խատութևան մէջ ձգտում է վերականգնել Հայ իրաւունքի սիս- 
տեմը — համադրութիւնը։ Գևրագոյն կերպով օգտագործելով իր 
ձեռքի տակի նիւթը — Բիշօֆի աշխատութիւնը, Մխիթար Գօշը և 
ա յլե լուսաբանում է հայ հին իրաւունքի հիմունքները և աշխա- 
տում է ուրուագծևլ այդ իրաւունքի զանազան հիմն արկութիւն- 

ները ինստիտուտները։ Որքան և աջ. .ղի ձեռքի տակ եղած նիւ– 

թերի օգտագործելու տեսակէտից , այնուամևնայնիւ , չի կարելի 
ասել, որ հայ հին իրաւունքի %էնքը թոլերը կարողացել է կա– 
ոո լցան ել։ Եւ այս միշտ էլ այսպէս կը մնա յ , քանի որ ու- 
սումնասիրողները հայ իրաւունքի վերականգնելու գործում իբր 
նիւթ գործ կածեն Մ խիթար Գօշի Դատաստանագիրքը. 

Հոլերի արածի նշան ակութ ի մնը, սակայն, դրանով չի նսե- 
մանում. նա կը մևայ միշտ առաջինը, որ փորձ է արել հայ ի– 
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րաւունքի շէնքը կառուցանևլու։ Եթէ ատաղձը լալ. չէ եղել, դա 
ամենից քիչ Կոլերին է վերաբերում» 

Կոլերը, սակայն, չի մնացել կանգնած ՛իր արածի , խօսքս 
հայ իրաւունքի ուսումնասիրութեանն է վերաբերում, մակերևոյ - 
թի վրայ* Հև տա խո լզող, որոնող ու միաժամանակ սուր միտքը 
կանգնել, քարանալ չգիտէ։ Եւ ահա համեմատական իրաւաբա– 
նութեան իր հրատարակած Հանդիսի XIX գրքում (2շւէՏ0եոքէ քՕր 
▼6րց161շհ©ոժ6 ^6ՇհէՏ^ՏՏ6ՈՏՇհտքէ 6. XIX») խորհրդածու թիկների 
նիւթ շինելով հին ասորական և հայ իրաւունքների խնդիրներ ը ։ 
յոյս է յայտնում որ դոքա ուսումն աս ի րո լին ժողովրդագրական և 
այլ բուն տեղական-աղգային նիւթերի տւևայներով։ 

Նա իրաւամբ շեշտում է, որ 2. 70Ո Լ1ո<1©Ոէհ3.1–/ր աշխ ատոլ֊ 
թիւնից յևտոյ միանգամայն մտաղուրկ պիտի հաշւել ՅքԱՈՏ–/» 
պնդումները, թէ Տ^ՈՏՇհ-րԾաւՏՇհշՏ Տ©ՇհէտԵսշհ–/ր (Ասորահոոմէա– 
կան դատաստանագրքի ) մէջ ահագին տեղ է բոնում յունա֊հռո– 
մէ ական իրաւունքի ղօրեղ աղդեցութ իւնը։ Ասորա-հռոմէական 
դատաստանագիրքը փոքր֊ասիական ժողովրդների, գլխաւորապէս 
ասորական ժողովրդի իր աւունքն է պարզում մեր առաջ» 

Կոլերի արածն յատկապէս այն է, որ նա դրդում է հիմն ա– 
ւորապէս զբաղուել հայ իրաւունքի ուսումն աս ի րու թեամբ ու յու– 
նական ազդն ցութեանն այնքան մեծ նշանակութիւն ու տեղ չբ- 
աալ, ինչպէս այդ արել են ծ այրայեղ կերպով ՏրԱՈՏ, ^1էէ61Տ ու. 
վերջնիս աղդե ցութեամբ նաև Տ^ՋՐՏէ պրօֆեսսորներ ը* 

Մ խիթ ար-Ղ՚օշի մասին իմ ունեցածս կարծիքի մասին երբ 
ես մասնաւոր նամակով յայտնեցի պրօֆեսսոր \Հ.օ\ՇՀ–ին , նա դեռ 
աւելի քան մի տարի սրանից առաջ ինձ դրում էր, որ ինչպէս 
իրեն թւում է, Մ խիթար֊Գ օշը շատ քիչ է հայ իրաւունքին հա- 
մապատասխանում » Հ1910 թ» 8 նոյեմբ • ն» տ» Բերլին), 

Այս մասին դեռ ստորևում* 

Պրօֆեսսոր Լայստի արածն հայ իրաւունքի մասին շատ չէէ 
Մի քանի տւեալնե ր ի նկատի առած, նա հայ իր աւունքը հաշ– 
լում է մի ճիլդ հին արիական իրաւունքի։ 

Կարելի է ապահով կերպով ասել, որ հայ հին իրաւունքն իր 
լա լա դո յն ուսումնասիրողը գտած կը լին էր , եթէ նրա տւեալները 
Կոլերի կամ Լայստի ձեռքն ընկած լին էին։ 

Հայ իրաւունքի ուսումն ասի րութեան մէջ առաջին տեղն է 
բոնում պրօֆեսսոր 8 • Կարստը, որ Շտասրուրգի համալսարանի 
հայագիտութեան ուսուցչապետն է, և որն արդէն մի շարք ու - 
սումնասիր ութ իններ է տուել բանաս իրոլթեանն ու հայագիտու - 
թեանն ընդհանրապէս։ 
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Հայ իրաւունքի ուսումն ասիրոլթեան զործոլմ Կարոտը կան– 

պ՚Աաձ է ա մեն ա ուղիղ ճանապարհի Նա , նա խշան թէ այդ 

. ուաումնասիրոլթեանը կը դիմէր, ձեռնարկում է հայ իրաւունքի 
աղբիլրնևրի հրաաարակոլթևանը, ճիշտ Նոյն ժամանակում էրա - 
րէդ անկախ ձեռնարկ ,ել էինք պ. Սիր. Տիգրանեան ու ես ևս հայ 
եկեղեցական իրաւունքի ա ղրիւրների֊հ այ ժոզո քիլերի կանոննե– 
րի էքս—քակ^լթեանը, որ լինելու էր նռև հ այ ռլխռրեիկ էրա– 
֊.ոնրի աղրիւր. Մեր գորեր, էորո*) կռնոնռխոլմր (րառռրռկե լուր 
յեռոյ, կիոակառար Ոա ք , մինչ դեո ոլրօֆ. կռրոռն իր ա,խա– 

աա՚Արր նոյն թլին 1905-ին լոլո րնեայեր երկու երկեռլ մեե (ա– 
տորներով, 

Առաջին հատորում ամփոփուած է Կիլիկեան իշխան Սմբատ 
Գունդստաբլի կազմած դատաստանագիրքը, դ է մ աքլ դէ յ հայերէն 

բնագիրն ու գեր մաներ էն թարգ մանութիլնը, ստորևում Սմբատի 

դատաստանագրքի իլրաքանչիլր յօդո, ածի աղրիլր կազմող Մխի– 

թար-Գօշի դատաստանագրքի համապատասխան կանոնը, Թարգ- 
ման ութի լնը կատարուել է սքանչելի կերպով, թէ Սմբատի և թէ 
Գօշի բնագիրը հասկացել է Կարոտը լիովին. Այգ աշխատութեան 
երկրորդ հատորը կազմում են աշխատասիրոզի րացատրութիւն– 
ները, Երկրորդ հատորում աշխատում է հեղինակը վերականգնել 
Սմբատի և Գօշի տւեալներով հայ հին իրաւունքն ու հայ եկե- 
ղեցական իրալունքը, Գոքա մի մի փոքրիկ ուսումն ասի րութ ի ւն - 
ներ են հայ իրաւունքի զանազան մասերի, Այդ ուսումն աս ի րոլ– 
թիւննևրն ու առհասարակ ամբողջ գործը ոէ միայն անխոնջ, 
լուրջ աշխատանքի արդիլնք են, այլ նաև հայ դատաստանագրքե- 
րի սքանչանալու չափ հիմնաւոր ծանօթութևան ու սպառւած հե֊ 
աախոլզութիւնների արգիլնք, Հեղինակի աչքից վրիպած կէտ 
չէք գտնիլ, ու եթէ այդ հսկայական աշխատանքը մի պակասու– 
թիձ,, ըստ ի ս, սկզբունքային ու հիմնաւոր մեծ պակասութիւն 
ունի, դա պէտք է վերագրել ոչ միայն ազբիլրների թերութեա– 
Գը, այլ նաև այն ազդեցութեան, որ ունեցել է նրա վրայ ա֊ 
էՏքՏ-Տք ու ուրիշներ, 

Այդ ազգեցութիւնն իրեն շատ խիստ կերպով զգալ է տա- 
յիս պրօֆ. Կարստի մի այլ աշխատութեան մ էջ Վերևում մոաա - 
մ ա յ յէ2 ե լ , ո ր Կարոտը չորս տարի յետոյ համեմատական իրաւա– 
րանութեան հանդիսի XIX և XX֊ րդ գրքերում ի լոյս ընծայեց 
փր մի այլ աշխատութիւնը—հայ իրաւունքի պատմութիւնը (Օւ© 
Օտտշհւշհէ© մշտ ©րատատշհշո Տշօհէօտ)* Այս աշխատութեան մէջ 



*)Գրան 0 ի 9 երեքն իմ հրաաարակաեներն են. 
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յարգելէ գիտնականն ո •.բայս դրույք է հայ իրասոսնքի պատմող 
թիւնը*) նրա կրած աղգեցոսթ իւններ ը և այլև * 

Ինչքան էլ որ մերժենք, և այն էլ կտրուկ կերպով, յոսնա– 
կան իրասոսնքի զօրեղ ազդեցոսթիսնը հայ իրավունքի վրայ, այ֊ 
նա ամենայնիս չենք կարող առանձնապէս չշեշտել այն ծառայու– 
թի սևը, որ ցոյց է տոսել պրօֆէսսօր Կարոտը հայ իրասոսնքի ոս– 
սուԱևասիրոսթեան գործին է 

Առանձին ոսշադրոսթեան արժանի է հայ իրասոսնքի գիտոս - 
թեան մէչ այն ոսղղոսթի*նը, որ ձգտոսմ է հայ իրասոսնքի մէջ, 
որքան որ խոսքը վերարերոսմ է Գօշի իրասոսնքի սիստեմին, ա– 
սորական իրասոսնքի մեծ հետքեր գտնել . Այս ձևով աշխատոսմ 
են պրօֆէսսօրներ Գասիթ Մ իւ Ա եր և Ապտովիցեր Վիէննայա մ * 
Ինչքան որ խօսքը վերարերոսմ է Գօշին և Սմբատի Դատաստա- 
նագրքին, իրաւ ունքը Դասիթ Սիս Ա երին ոս նրա աշակերտ պրօֆ֊ 
Ապտովիցեր ին է։ Գոքա — հայ դատաստանագրքերը — կրոսժ են Ա– 
սորա֊հռոմէական դատաստանագրքի ազդեցոսթեան հետքեր * Իսկ 
ինչքան որ խնդիրը վերարերոսմ է բուն հայ հին իրասոսնքին ր 
դա պէտք է ազատ համարել Ասորա-հռոմէական դատաստանա- 
գրքի իրասոսնքի սիստեմի ազդեցոսթիէնից։ Իմ ոսսոսմևասիրոս - 
թիսնների մէչ ես գնամ եմ այնքան հեսան, որ Ասորա֊հռոմէ– 

ակս/ն դատաստանագրքի մ՝ էջ հայ հին իրատւնքի հետքեր եւք 

ընդնշմարում՝* Այս հասաստոսԱեերիս ապացոյցները պատրաստ– 
ւոսմ է աոանձին յօգսածով գերմաներէն, համեմատական իրասա - 
բանոսթեան հանդիսի համար, ոսստի և. մանրամասնոսթիսևների 
մէջ մտնելև այստեղ ասելորգ եմ հաշսոսմ և ղոսր* Մի քանի խօսք* 
ա յնոսամեն այն իս, չեմ կարող այստեղ չասել Հայ իրասունքի մի 
հիէքնար կոսթևան մասին, որ հիէ/եապէս տարբերսոսմ է ասորական 
իրաւոսնքից և իր հիմքոսմ, արիական լինելով հանդերձ առանձին 
ազգային֊ հայկական գոսևասորոսէքև ունի* Այս մասին ես խօսք 
չէի բաց անիլ այստեղ, եթէ հայ գրականոսթեան մէջ հասաս– 
տողներ չյինէին, թէ հայ իրասունքի այդ ինստիտոստը խորապէս 
սպգսած է ասորա-հռոմէական դատաստանագրքի իրաւոսնքից և 
հռոմէական իրաւոսնքից։ Խօսքս հայ ժառանգական իրասոսնքի 
մասին է* 

Հայ ժառանգական հին իրասուևքը մէ1լԱ է հայ իրասունքի 
ինստիտոստներից, որ լինելով արիական իր արմատում, ունի 
. ցեղական յատոսկ գծեր , որոնք հայկական ժառանգական իրասոսև– 
քի առանձնայատկոսթիսններ կարող են նկատոսել* Այդ առանձնա– 

*) Այս աջ խաասսթեան մասին աես իմ յսդսւածնծրը Գործ լրագրի 1008 

թ. յ» յ» *7, 48. 
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յաակ^թ^ներն, ինչ պէս խ ին ն ոլԱ լ ոլ 

կնիք ուսին։ 1 Լ 

Մեր ներկա յ աշխատոլթեան մէջ ժառանգական իրաւունքը 
ամենից քիչ աևղ պիտի բռնի, այնուամենայնիվ մենք հարկա– 
դրուած ենք համաոօա ցուցումներ անել այդ առթիլ, 

Գա իսկապէս մի շեղումն է մեր յաոաջադրած նպատակից, 
բայց, ինչպէս ընթերցողն իր տեղում կը տեսնի, այդպիսի մի 
շեղումն անելը խիստ րանաւոր է, Այն րիչ տեղեկոլթիլններն ու 
դիտողութիւննևրը, որ մենք այդ առթիլ կանենք, մասնագիտո- 
րեն պա րա պո ղին ցոյց կուտայ, թէ հ այ ժառանգական իրաւունքն 
հիմնականում որքան տարբեր է Աս որ ա֊հռոմէ ականից և ինչպիսի * 
ազգային գունաւորութ ևամր հեռու է հռոժէականից, Մասնագէտ 
ընթերցողը միաժամանակ կը գտնի, որ հայ ժառանգական հին 
իրաւունքը արիական է իր հիմնական գծերով, նա նաև կը հա– 
մողոլի, որ այդպիսի մի իրաւական հիմնական ինստիտուտ ու- 
նեցող մի ժողովուրդ չի կարող իր ծագմամբ արիական չլինել, 
Ջքոր սև ,ի ական ութ Լան ծագումը և ղրան կից ժառանգական ի֊ 
ր արունքի ծագումը ամենահինն են իրաւական ինստիտուտներից. 
Այստեղ ասեմ որ, հայ ժառանգական իրաւունքի մեր ոլ– 
սումնասիրոլթիւնները նիլթ են *Հայ հին իրաւոլնք» մեր աշխա– 
տութեան մի այլ բաժնի, Բայց անցնենք, 

Հայ իրաւունքն ուսումնասիրելուց առաջ, պէտք է այգ ի. 
րաւունքի աղբիւրները հրատարակել* Այդ բանը լալ էր հասկա- 
ցել իր ժամանակում էջմիածնի միաբան Վահան ծ. վարդապետ 
Բաստամեանը, Ուստի և նա մի քանի ձեռագրերի համեմաաու– 
թեամբ 1880 թլին հրատարակևց Մխիթար-Գօշի Դատաստանա– 
ՂՒՐՔԸ » դրան կցելով մի ընդարձակ ոլսումնաս ի րութ իւն-առաջա– 
րան, Աղբիլրների հրատարակութեան իբր առաջին փորձ, գա մի 
մեծ քայլ էր դէպի առաջ, դա մի լու ր ջ վերաբերմունք էր հայ 
իրաւունքի ուսումեասիրութեան գործում, Կրթոլթեամբ ոչ իրա֊ 
լաբան, բնական էր, որ Բաստամեանը չդարձնէր կամ չկարողա- 
նար լուրջ ուշադրութիւն դարձնել Մխիթար-Գօշի վրայ իբր ի֊ 
րաւական մի վաւերագրի վրայ, Նրա համար շատ բան պարզ չէ 
եղել, նա մինչև անգամ չի մտածել Մխիթար Գօշի աւոաստա - 
նագրքի մէջ իրաւունքի որոշ սիստեմ նկատել և այլն ։ Նրա ըն- 
դարձակ ա ռաջա բանը մի պատմական լուսաբանութիւն է հայ ի– 
րաւունքի և Մխիթար-Գօշի և նրանց յարակից խնդիրների, Նրա 
յայտնած մտքերն այնքան միամիտ և այժմ այնքան հնցած են, 
որ լուրջ քննութ եան չեն գիմանայ։ Նրա ամենամեծ պա կաս ու– 
թիւնն, ինչպէս ասացի, նրա իրաւաբան չլինելն է, Ինչքան էլ պա– 
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ՀԱՑ ՀԻՆ ԻՐԱԻՈՒՆ՝ԲԸ 



կասաւոր, այնուամենայն իւ հայ իրաւունքի գիտութիւնը նրան 
շատ բան է պարտական Գօշի հրատարակա թեամբ։ Եթէ ես Գօշի 
նկատմամբ ժխտողական կարծիքի եմ , եթէ ես երկար հետախու- 
զումներից ու ուսումնաս ի րութիւններ ի ց յետոյ եկել եմ այն եզ– 
րակացութեան, որ նրա Դատաստանագիրքը հայ իրաւունքի աղ– 
բիւր չի կարող լինել, և այդ, մէկէն շատ աւելի պատճառներով, 
այնուամենայնիւ Դօշի նշանակութ իւնը ղրանով չի նսեմանում։ 
Գօշի նկատմամբ այդպիսի մի ցուցումն մատնանշում է նրա տե- 
ղը հայ իրաւունքի աղբիւրների ւ/^ւ Ինչ և լինի, Գօշի Դատաս- 
տանագիրքը հայ իրաւունքի պատմոլթեան մ էջ ունի իր առան- 
ձին տեղը Սմբատ Գունդստաբլի Դատաստանագրքի հետ միասին։ 

Ասել թէ Գօշի Դատաստանագրքի մէջ, ինչպէս և Սմբատի 
Դատաստանագրքի մէջ հայ իրաւունքի աղբիւրներ կամ հետքեր 
չպիտի փնտռել, դա կը լինէր մի մեծ սխալ ու մի մեծ անարդա– 
րութիւն ղէպի պատմական այդ վաւերագրերը։ Այդպիսի անար– 
դարութիւն և ապերախտութ իւն ոչ մի ուսումնասիրող իրաւունք 
չունի թոյլ տալ թէ Գօշի և թէ Սմբատի իր թողած սքանչելի 
այդ յուշարձանների նկատմամբ։ 

Իմ հիմնական միտքս կայանում է նրանում, որ ով ուղում 
է հայ հին իր աւունքը վերականգնել, նա չպէտք է դիմէ ոչ Գո- 
շին և ոչ էլ Սմբատի Դատաստանագրքին։ Եւ այդ այն հիմնական 
պատճառով, որ նրանց իրաւունքի սիստեմը օտար է, փոխառած ։ 
Եւ երբ մարդ նոցա տւեալներով է հայ հին իրաւունքի կաոու– 
ցուածքը գլուխ բերել ճգնում, նա — այդպիսի ուսումնասիրողը 
բնականաբար ընկնելու է մոլորութիւնների մէջ* Գօշի մօտ ամէն 
իրաւունքի հետք կարող ևս գտնեք — և յունական, և հռոմէական, 
և իսլամական և հրէական և ասորա—հռոժէական գատաստանագր– 
քի և այլն, ու այս բոլորի Հետ նաև հին հայկական իրաւունքի* 

Այն ուսումնասիրողը, որ հայ հին իրաւոձւքը չի ճանաչում 
և այն խիստ կարևոր, վճռական նշ ան ակութի էն ունեցող զուտ 
ազգային աղբիւրների տւեալներով, նա, շատ բնական է, որ չը– 
պիտի կարող ան ա յ ջոկել թէ Մխիթարի մօտ ժրն է բուն ազգա- 
յին և որը օտար ։ 

Ասածներիցս պարզ է, որ հայ իրաւունքի ուսումնասիրողն, 
եթէ գիմում է Գօշին, պէտք է նախապէս գիտենայ, թէ նրա մէջ 
թնքն է ազգային և թնքն է այնտեղ օտար։ Ուրիշ կերպ ասած, 
Գօշի Դատաստանագիրքն հայ հին ի րաւունքի վերականգման գոր- 
ծում միայն երկրորդակարգ, երրորդակարգ աղբիւր կարող է ծա- 
ռայել, և միայն այդքան» 

Հայ իրաւունքի ուսումն ասի րութեան համար խիստ կարևոր 




ազգագրութիւն 
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է, որ 9 ՝*>շի դատաստանագիրքը նորից հ րատարակուի և այն բո– 
չոր յա յանի ձեռագրերի համևմատոլթ եամբ։ /* ա սւո ամեան ի գործն 
իբր բեագրի վերականգնումն անասելի սլա կա սա լոր է, նա չի 
տա լել իսկապէս լրացրած մի բնագիր , այլ հրատարակևլ է մի ձե- 
ոագիր նոյնութևամր, ստորև դնելով մի երկու, ձեոա գր ի տարբե– 
րութիւնները՛ իսկ դա բա լար ար չէ, 

Այդ պարտականութիւնն ընկնում է էջմիածնի վրայ, ուր 
այգ գործը գլուխ բերելու համար և ուժեր կան և յարմարու– 
թիւններ ւ Նոյնը պիտի ասենք և Ս մրատի և ասորա-հոոմէական 
դատաստանագրքերի նկատմամբ։ Ցատկապէս մեծ ն շան ակութ ի ւն 
ունի վերջին դատաստանագրքի բնագրի հայերէն նոր հրատա– 
րակութ իւնը, բանի որ /* բունս ի և ՏԼախաուի 1880 թուին հր ա– 
տարակած արաբական և ա յԼ բնագրեր ի հետ նան հայ բնագրի 

հրատարակութիւնը սլա կա սա լոր է։ Սի նոր եղած բազմաթիւ 

ձեոագրերի համեմատութեամբ վերականգնած բնագիրը կարող է 
շատ օգտակար լինել թէ հայ վերսիայի նկատմամբ և թէ բոլոր 
բնագրերի համեմատութեան և լրիւ մի բնագիր վերականգնելու 
համար ։ Այդ գործերի նոր հրատարակութիւնը մի պլիւս է, ան- 
կասկած, հայ ի րալունքի ուսումն աս ի րութևան կարևոր գործում։ 

ք՝ աստ ամեան ը ւ սակայն , ունի նաև մի այլ աշխ ատ ութ ի ւն 
նոյն թուականին լոյս ընծայած ւ ՛հա «Փորձ» ա մսագրի մէջ 
դուրս եկած « Ամուսնական իրաւունք» աշխատութ իւնն է, ո ըը 
դժբախտաբար լրի>– չէ * Նոյն խնդրին են նո լիր ուա ծ Սհդր ակեանի 
«Ամուսնական խնդիրները», Առաքելև ան ի «Ամուսնական տարա- 
կուսանքները», Մ եղաւորեանի բա լա կան ին լուրջ աշխատութիւնը 

«Լօ. ք&րոԱ1շ 6է 1օ ատրացշ տւրտշուտոյ», Ա . *4. Ղլտճեանի «Ամուս– 

նութիւն, Ամուսն ալուծ ու թիլն և ՝8աղաըա ց ի ա կան պսակ» հր ա– 
տարակութիւնը և այլն։ Ղ՝ րանց հետ միասին յիշեմ նաև Խ • Սա– 
մուելեանի յօգուածների շարքը հայ իրաւունքի խնդիրների մասին։ 

Առաջիկա / աշխատ ութ եան մէջ, ինչպէս ընթերցողը կըտես– 
նի, սկզբում ուրուագ ծելու ենք հայ ընտանիքի կազմ ակերպոլ– 
թեան հիմունքներ ը և ապա անցնելու ամուսնական իրաւունքին * 
Որքան և համառոտ , դրանց նախընթաց է լինելու մի նևրածու– 
թիւն և աղբիւրների մասին քանի մի ակխարկներ I Ընթերցողն 
ինքն անձամբ կը տեսնի, թէ նիւթի այնպիսի դասաւորութ իւնը, 
որ նա կգտնի ներկա յ աշխ ատ ութ եան մէջ, ժրքան համապատաս- 
խան է նիւթի ամբողջութեանը։ 

Կարևոր եմ հաշւում նաև յիջծլ։ որ այս աշխատ ութեան 
գերմանևրէն բնագիրը կազմում է հեղինակի ի րաւա րանոլթ եան 
դո կտոր ութեան տիտղոս ձեռք բերելու համար ներկայացրած և 
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ընդունուած գիտական շարադրութիլն ը - դիսսերտաց ի ան , Այդ աշ֊ 
խատութիւնը տպադրուևլ է աոաՀ համեմատական իրաւաբանու֊ 
թևան հանգիսի XXV գրչում ուր տեղ է գտել մեծ գիտնական 
Կոլերի յատոլկ ցանկոլթեամր, այն Կոլերի, որ հայ իրաւունքի 
մասնագէտ է հա շլում գիտնական աշխարհում , Թւում է թէ, այս 
հանգամանքը ամենալաւ վկայութիլնն է ներկայ աշխաաոլթեան 
համար։ 

ԱՂԲԻՒ ՐՆԵՐՆ ՈՒ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹԻՒՆԸ 

Ա՛ Աղքատները 

4) Հայոց կանոն դիրքը (ձեոագիրի 

2) Մ խիթար Դօշի Դատաստանագիրքը, հրատարակ ու. թիլն 
Վ. ծ. վարգ. ք՝ ասաամեանի . Վ^աղարջասլաա^ 1880 ^ • 

3) Սմբատ իշխանի Դատաստանագիրքը, թա րգմանո լթեան 
՝>ետ հրտտարակեց 8. Կարստ , Շտրասբուրգ 1905 թ. 

Բ. Գրականութիւն 

1. ագգայինք 

4) Ադա թանգեղոս , Պատմութիւն Հայոց. Վաղարշասլատ. 
1909 թ. 

5) Առաքելեան Դ . Ամուսնական տարակուսանքներ. Բա֊ 
դու 1894 թ. 

6յ Բ աստամեան ծ. վ. Ամուսնութիւն հայոց , կիսակա ֊ 
տար. Փորձ ամսագիր. Թիֆլիս 1880 թ. 

7) Հան գէս Ազգագրական I XX գրքեր. Թիֆլիս. 

8) ԴլտՀՒան, Ա. վ. Ամուսնութիւն, Ամուսն ա լուծ ութ իւն և 
Բ աղաքար ի ական պսակ. Ալէքսանդրապօլ, 1904 թ. 

Բ ) Նոյն, Կանոնք Ներսիսի Հայոց կաթուղիկոսի. Հանդէս 
Ամսօրեայ. 1908 թ. V– VII– Վիէննա. 

10) Ա՛ ելիք-Թանգեան Ն. վ. Հայոց եկեղեցական իրաւունք* 

Շուշի, 1903 թ. 

11) Մովսէս Խորենացի. Պատմութիւն Հայոց, գերմաներէն 
թարգմ. Լաուերի , Բ եղեն բուրգ 1869 թ. 
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22) Նոյն» 0ւ6 Տհտ օհո6 սոժ րո1է Ւ^սոժւսա. 261էտշհր. 
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28) Նոյն. ՕրՋ6ՇՕ — 1էշւ11տշհ6 86շհէտց6տշհ1շհէ6. յ6ՈՅ. 
1884. 
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աՋր 1875, 




յճ 



ՀԱՑ ՀԻՆ ԻՐԱՒՈՒՆԲԸ 



ՏԵՐՄԻՆՈ ԼՈԳԻ 

Այր=մարգ, տղամարդ ք ամուսին . 
Տիայր=Տանուտէր է ամուսին, տան հայր» 



մարդը մեռած՛ կին, ժողովրդական 



Ս՝յ ըԷ՜ — 4 /՛^ մեռած մարդ, 
րարրառով որբեվերի. 

Ամուսնանալ=կին առնել, մարդու դնալ. 

• Աներ=կնոջ հայր» 

Աղջիկ տեսնել= աօոէւօ. 

Բաժինր—Աղչկայ մասը, բաժինը որ նա տանում է ամուսնանա - 
լիս հօր տանից, 

■Զեհ եղ նոյնը Լգաւառաբառ ) . 

Երեսանս, երեսաց տես, երեստևսուկ=այն ընծան, որ տալիս են 
նշանած աղջկան և հարսին նրան տեսնելու գնացած խնա- 
միները փեսայի կողմի ազգականները է 
Հարս=տղի, եղբօր, հօրեղբօր կինը, նշանածը. 

Հարսն առ=հարսը բերելու դնալ» 

Հարսնևոր=հարսը բերելու գնացողներ. 

Հարսնեղրայր=հօրանց տանից հարսին ընկերացող պատանին, 
որ Տևում է փեսա յ են ց տանը մինչ ի հարսնիքի վերքը. 

Հ արսնք ոյր=հ օր անց տանից հարսի հետ հարսնիք գնացող հասա– 
կաւոր, հարսին ազգակից, կինը, որ Տևում է փեսայենց տա– 
նը մինչ ի հարսանիքի վե ր ջը։ Այս երկուսի նշանակութեան 
մասին տես իր տեղում. 

Հարսանեաց ճաշ=պսակից յետոյ հարսնևորներին տուած ճաշը , 
Հարսնտես՜ — հարսին տեսնելու գնալու ուրախութիւն. 

Խնամի հարսի և փեսայի կողմի ազգականներ» 

Խնամենալ==աղջիկ տալ առնել. 

Կանչ=հարսանեաց ճաշի ժամանակ և պսակից յետոյ փեսայի դը֊ 
ռանը կանգնած նորապսակ զոյգին արուած ընծաների բարձ- 
րաձայն յա յտ արարելը. 

՚ԻիՆ=Հ=1լնիկմարգ, ամուսին. 

Կին աոնել=ամուսնանալ* 

Մակար պսակին փեսայի ընկերներ. 

Մ արդ=տղամարդ, ամուսին, 

Մարգսլ գնալ=ւամուսնանալ, մարդ առնել, 

՜նշան այն առարկան կամ առարկաները, որ տրւում է փեսի կող– 

մից հարսին իբր ապացոյց նշանադրութեան . 
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Նշաներ=նշան դնել, նշան տալ, նշան առնել նշանադր ութիւն , 
նշանախօսոլթիլե . 

նու=գալառաբարբառի մէջ դեռ ևս հ արԱ) եղբօր, հօրեդբօր կինր 
Օժիտ—ընծայ, տղայի կողմից աղջկան տուած պարգև . 
Փեսայ=ւիեսայ, աղջկա յ մարդ . 

Փեսատես=ւիեսին տեսնելու գնալու, ոլրախոլթիլն, րէֆ. 
Պսակ՜^=պսա կադր ու. թիլն. 

Պսակել—պսակի արա րողութիլն ը կատարել տալ, ամուսնացներ 
Պսակուիը=ամուսնանալ. 

Ակեսրայր=մաբդու հայրը՝ հարսի համար, կեսրար, սկեսուրի 
( կեսուրի ) մարդը. 

Սկեսոյր=մարդու մայրը * հարսի համար, կեսուր. 

Զոնրանչր=։կնոջ մայրը. 

՚թենխ=մլնոջ րո յրր . 

՚ք^աւոր ~պսա1լի ժամանակ անհրաժեշտ վկան ւ 



ՆԵՐԱԾՈԻԹԻՒՆ 

§ 1 



Ընդհանուր ղիւոողութիւններ 

Համեմատական իրաւաբանութեան տեսակէտից, հայ իրա֊ 
ւունրն ու նրա ուսումնասի րոլթ իւնը ոչ միայն պակաս արժէրա– 
ւոր չէ, այլ նաև խիստ կարևոր է, իբր արիական մի ժողովրդի*) 
իրաւունրւ Ձևռրի տակ եղած բոլոր հնարաւոր նիւթերի օգտա - 
գորեութեամբ կատարուած հայ ցեղական իր աւունրի մանրավենին 
և լիակատար մշակուած մի ուսումն աս ի րոլթիւն դեռ պակասում՛ 
էլ Այնպիսի մի աշխատութեան մասին է մեր խօսրը, որ մի կող- 
մից յենուած և հիմևաւորուած լինի սովորոյթի իրաւունրի, հայ 
կան ոնա դրբի և հայ հին մատենագիրների տլեալների, ասել է 
ազգային աղրիլրների մատակարարած նիւթերի վրայ, միլս կող ֊ 
մից պատմական այլ յիշատակար անների, փորուածրնևրի ար դիլեր ֊ 
ների և հայ հեղինակների կողմից թողած, և խօսակցութեան շատ 

*) յ. Տօհ1®ր. Օտտ ճտշհէ ժօր ձոոշուօր. 2օ1էՅօհր. ք. 76րց1. 1^6օհէտ՚»1տ– 

ՅՏՈՏՇհձքէ. VII. էԹէ հայ ժողովուրդը հնդ կա֊ե ւրոոլ ակա՛ն (արիակա՛ն) ծադուծե֊ 
•«V» *- " ա "յգ է> ք"յտ ք*է իրենց լեզուն հնդկաեւրոպ ական լեզուների ժէջ 
էեչ "ւեզ է ր անում, կամ մասնալորաոլէո ւ որ դե օր իրանական և կովկաոեան լե- 
զուներին մօա ազդականոէ թիլն ունի, մեծ հարցաս իրոլթեան աաարկայ է, Տեո Ւ 

2 . ա11օր Տէհոօցր&բհ16 տ. 827 ., Ւաետշհո&ոո. 261էտշհր* ք. 7®րց1* տբրՋշհքօրտօհսոց– 
Ի1. Ր VII. տ. 411, Օրսցատտո, Օոտժրէտտ ձշր 76րց1. 0ր&տո&է1ճ. տ* 8.9 
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ՀԱՑ ՀԻՆ ԻՐԱԻՈՒՆ՚ԲԸ 



նիւթ եղած , Գատաստանագրքե րի տւեալ ների վրայւ Անտեղի կր 
լինէր հիմեաւորել, թէ ինչժլ այդպիսի մի ուսումնասիրութեան 
երևան դա/ր խիստ կարևոր է հայ հին քաղաքակրթութեան ա յդ 
խոշոր և գլխաւոր մի կողմը պարզևլու համար։ Առանց չաւիա ֊ 
զանցութեան կարող ենք ասել, որ հայ իրաւունքի նման մի ու- 
սումն ասի րութիւն ■ առաջ կրերէր և կնշանակէր հայ իրաւունքի 

ղիտութեան մէջ մի յեղաշրջումՂւ • 

Ներկա յ աշխ ատ ութ ի ւեն զրաղուելու չէ հայ իրաւունքի ու.֊ 
սումնասիրութեամբ՝ իր ամբողջ ծաւալով, այլ այդ իրաւունքի մի 
մասնակի խնդրո վ, Ս ա նուիրուած պիտի լինի հայ ամուսնական 
իրաւունքի հե տաղօտութեան ը միայն, որին նախընթաց պիտ ի լի֊ 
նի հայ ընտանիքի կաղմակևրպութեան բնորոշումը։ 

Ինչպէ ս յետադայ շար այ արու թ իլնից երևալու է, հայ ա֊ 
.մուսնական իր աւունքն ըմբռնման հիմնական նշաններ ունի, որ 
միլս արիական ազդերի իրաւակտն ըմբռնողութեանց հետ հիմն ա– 
ւորապէս ցեղակից են։ Կասկածից դուրս է, որ հայ իրաւունքի և 
արիական ազդերի իրաւունրի սիստեմներ ի զօրեղ շփման կէտերը 
չեն կարող այլ կերպ րացատրուել, քան այդ իրաւունքների մի 
ընդհանուր աղբիւրի դո յ ութ հան իրողու թե ամբ։ Այս ա էլն արկածս 
։ էԷպքերում մենք դործ չունենք, այսպէս կոչուած, շրջիկ իրաւա֊ 
կան հասկացողութիւնների ու սովորոյթի իրաւունքի թափառող 
երևոյթների հետ։ Այս բանն ընթերցողը թող լալ ի միտ առնի։ 

Երկար ժամանակներից ի վեր ՑրԱՈՏյ Ւ^1էէ61Տ| 1ՀՋրՏէ և ուրիշ 
, գիտնականներ խօսում են այն մեծ ազդեցութեան մասին, որ 
■ ունեցել է յունա֊հռօմէական , բայց նա ման ալանդ սկզբնական 
շրջանում յունական իրաւունքը Առա ջա լոր Աս իա յ ի ժողովուրդ֊ 
ների, դոցա հետ միասին նաև հայ իրաւունքի վրայ։ 

Հայ իրաւունքի վրայ յատկապէս յունական ի ունեցած ազ֊ 
գեցութիւնըյ պէտք է ասել , խիստ շատ է չափազանցրած։ Ինչ֊ 
պէս վերևումն էլ ասեցինք ։ այդ աղդեցու թեան եղած լինելու կող֊ 
մեակից է նաև պրօֆեսսոր 8. Կարստը, որի աշխատութեան մա֊ 
■սին խօաելիս, պր օֆ, 8» Կոլերը ընդհան րապէս հա լան ու թիլն տա» 
լով,. ասում է • « Միայն դէմ ենք այն բանին որ ԿարստըՄ իտտայ– 
սի աշխատանքի ազդեցութեան տակ, յունական իրաւունքի ա֊ 
րևելքի վրայ արած շատ մեծ ազդեցսւթ իւն է ընդունում**)։ 

Յունական իրաւունքի հայկականի վրայ, ըստ իս, ենթա֊ 
.դրա կան այս ազդեցութեան մասին ասուածին հարկ ենք համա֊ 
րում կտրուկ կերպով նկատել, որ օտար իրաւունքի՛ ըմբռնո֊ 
. ղութեանց ազդեցութեան մասին ամենայն չին խօսքն անդամ չի 

*) 261էտշհր. ք. V^րցև ^1տտօո. XIX. 1. տ. 114 ք. 
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կարող տեղի ունենալ, երբ խօսքր մի ընդհանուր արիական հիմ. 
նարկոլթևան է վերաբերում, ու երբ այդպիսի իրաւական մի ի - 
նս տ ի տուտի դոյութիլնն հայ իրաւունքի մէջ ապացուցուած է. 
Արդ, ևրր հայ իրաւունքի մէջ այդպիսի մի ընդհանուր արիական 
իրաւական ը մբոնողութ իւն կայ, արիական ամեն նշաններով , այն 
ժամանակ հայ իրաւունքի մէջ այդպիսի իրաւական մի հասկա- 
ցողս ւթեան դոյութիւնը փոխառած չի կարելի համարել, ու հիմը 
չուն ինը փոխառած համարել, Զենը կարող դա նաև արիական որ 
և է աղդի իրաւունքի արած ազդեցոլթեամբ բացատրել, Ընդհա– 

նուր արիական –հնդ-ևլրոպական իրաւական մի հասկա ցողութիլն , 
մի ինստիտուտ, եթէ այդպիսին հայկական իրաւունքի մէջ լինելն 
ապացուցուած է, նոյնքան հայկական է, որրան և նոյն ինստի- 
տուտը յոյների մօտ յունական, հռոմայեցոց մօտ հռոմէական, 
հնդիկների մօտ հնդկական, գերմանների մօտ գերմանական, սլա– 
ւօնների մօտ սլաւօնական, իսկ բոլորը միասին վերցրած իր ար- 
մատում հին արիական, որ աղբիլրն ու մայրն է բոլոր արիների 
իրաւական հիմնական ու սկզբնական հասկացողութ իւնների , 

Հայ ի րաւունքի արիական ի րաւունքի մի ճիւղը լինելու հա- 
մոզմանն ենք մենը, ու նոյնն ամեն հնար ալ որ միջոցներով ա– 
պացուցանելու եռանդով ու համոզմամբ տոգորուած, Ուստի և ա– 
մևն մի աղդևցութիւն ու փոխառոլթիլն օտար իրաւունքից, որ 
իր հիմրում կունենայ հայ իրաւունքում եղած արիական որևէ ի - 
րաւական ըմբոն ողութիաֆ, մենք պիտի կտրուկ կերպով մևրժևնք. 
Այդպիսի իւրաքանչիւր դէպքում ոչ միայն պիտի անապացոյց 
համարենք, հայ իրաւունքի վրայ եղած որևէ ազդեցութիւն, այլ 
և միանգամայն ժխտևլի, գոյութիւն չունեցող. Անցնենք. 

Կարոտի այն կարծիքը, որ իբր թէ հայկական իրալոլնքը 
յունականի ադդեցութեան շնորհիլ ստացել է արևմտեան ժողո– 
վրդների ի րաւունքի րնոյթ*), ես մերժում եմ, Որքան և այս 
կարծիքը լալ հիմևաւո րուած լինի, այն ուա մեն այն ի ւ այդ կարծի- 
քը իր ծադմամբ պարտական է այն հանգամանքին, որ այսպէս 
կոչուած է հայկական» դատաստանագիրքը առանց այլ և այլու– 
թեան հայ իրաւունքի ադբիլր են ճանաչուած, Մարդիկ իրենց 
նեղութիլն չեն տուել հայ իրաւունքի աղբիլրները մի խիստ 
քննադատութեան ու ոլսոլէքեաս իրոլթեան տակ ձգելու, Նոքա աղ , 
րիւրների խիստ կարևոր խնդիրը չլուծած, մասնաւոր մարդ– 
կանց կազմած դատաստանագիրքն անուանևլ են հայոց դա- 
տաստանագիրք, ու նրանցից առանց դժուարութեան օ գալում են . 



•^2«1էտօհր. ք. 7օրց1. ^շշհէտ^. XX. 1 տ. 107 ք. 




20 



ՀԱՑ ՀԻՆ ԻՐԱհՈհՆ+Ը 



հայ հին իրաւունքի շէնքը կա ռոլց անելու համար* Խիսա զարմա- 
նալի վերաբերմունք 

Որ թէ Մխիթար Գօշի և թէ Սմբատ իշխանի դատաստա- 
նագիրքը իրեն րովանդակութե ան ամենամեծ մասով օտար իրա– 
ւունք են ներկայացնում, այդ մասին չի կասկածում և ոչ որ, 
Ոայց թէ մասնաւոր անհատների կողմից զանազան օտար աղ - 
բիւ-րեերից իրար հետ կարկատած այդ դատաստանագրքերը ինչ– 
պ Հս և արելի է հայ իրաւունքի վերականդման գործին իբր նիւթ 
ծառայեցնել, ինձ համար մնում է ցարդ անհասկանալի* Չեմ վա- 
րան ել ասել, որ սա մի մեծ սխալ է ք ու այս սխալէւ արել են — 
թող ներուի ինձ բացարձակ ասել հայ իրաւունքի բոլոր ուսում- 

նասիրողները* Այդ սխալի պարզ հետևանքն այն է, որ առանց 
խտրութ իւն դնելու, այդ դատաստանագրքերի տուած նիւթ ը ն կատ- 
ուն լ է հայ-ազգային իրաւունք* 

Որ հայերը ունեցել են ազգային իրաւունք, և որ այդ իր ա– 
* ունքը դեռ այսօր էլ մասամբ շարունակում է ապրել այդ ժողո- 
վրդի կեանքում, այդ մասին մեր հայրենի իրասանքի աղրիւրնե– 
րը մատակարարում են բաւական ին ապացոյցն եր* 

Շատ հասկանալի է, որ մեր ներկա յ աշխատութեան մէջմը– 
տադրութիւն չունինք հայ իրաւունքն իր ամրողջութեամբ հար- 
բաս իր ութեան նիւթ շինել % ինչպէս այգ մի անդամ արդէն ասել 
ենք* Ոայց հայկական իրաւունքի առանձնակի հիմեարկութ իւննե– 
րը որքան որ ազգային ամուսնական իրաւունքի հետ կապ ու– 
նին ( պէտք է համապատասխան հարցեր ին պատասխանելու հա- 
մար կարևոր խորհրդածութիւններ անեմ և առածներս դրուած 
այդ մասին աղբիւրնևրի նիւթերը ճշգրիտ ու մանրազննին քնն ու- 
թն ան ենթ արկեմ* 

Այստեղ հետևեալն ենք կարևոր հա շլում առաջ բերելու» 

3.) Մարդու կողմից յօգուտ անպարտ կնո քր լինելիք, իբր 
ամուսնալուծութեան հետևանք, տուգանքի հայկական իրաւակար– 
գը տարբեր է, ինչպէս մենք կը տեսնենք ։ ցայտուն կերպով, ՏօՐ– 
\զռ–ի օրէնքի տրաժադրութ իւնից, ինչպէս և էհռոմէական և ֆռան– 
կօ– արևմտական իրաւունքի ի ր ա լա կան նորմերից** ) Այս խնդրում 
առաջ բերածս իրաւունքների որևէ ազդեցութիւն հայ իրաւուն քի 
վրա յ կտրուկ կերպով ետ է մղուելու* 

հ) Հայկական բաժինքի (ճօտ) և ամուսնալուծութեան տու- 
գանքի (Ժօոտճօ բրօթէշր ՈԱթճ&Տ^ հիմունքները յատուկ են հայրե- 
նի իրաւունքին և ազգային /լնիք ուհին է 



*) ճ&րտէ. ւ^շշհէտհսօհ, II. 8. 100 ք. 
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շ) Առան ձնապէս մեծ նշանակության ունին հայկական ժա- 
ռանգական իրաւուևքի ղեկավար սկզբունքները, Իր հիմքուՏե 
արիական-հնդօ֊ելրոպական, հայկական ժառանգական իրաւունոը, 
աղջիկների ժառանգելու նկաամամր, րերոա մ է այնպիաի յատկանիշ– 
նևր հանդէս յ որոնք սլկաք է նկաաուին իրր հակազգային իրաւուն– 
քի իրաւաըմբռնողութեան նշաններ, Այդ նշաններն այնքան աէպիք 
են և նախնական արիական, որ այլ կերպ բացատրելու կամ օաար 
ազդևցաթեամր մեկնելու հնարաւորութեանը տեղ չեն թողնում. 
Այս խնդրի ւէրայ աւելի մանրամասն կանգ առնել չենք կարող, 
գա մեղ շաա հեոուն կը աանկր. Սակայն, հայկական այդ ինք– 
նուրոյն ինստիտուտի մի թ է կուղ ստուերական ուրուագիծը տալու, 
համար պատմական քանի մի ապացոյցներ չեմ վարանիլ առաջ 
բերել, Այդ էլ անում ենք, որպէս զի մասնագկտների առաջ ան֊ 
ապացոյց չերևայ մեր ներկայ յայտարարութ իլնը, 

Այստեղ խօսքը վերաբերում է ի մասն ա լոր ի հայ ա ղ ջիկնև– 
րի ժառանգական իրաւունքին և այգ յատկապկս Ցուստինիանո– 
սից առաջս,. այ շրջանին, այսինքն քրիստոսից յետոյ վեցերորդ 
դարից առաջ Ո լայ շռանին, էլ այգ այն պարդ պատճառով, որ 
Սուստինիանոս մեծը օրէնսգրական իր կարգադրո, թիւնների մ էջ 
թողել է իր, շատ յայտնի, •ՔսԱէնումէկերորղ ՆովելԱչ, 

նախքան թէկանցնէինք մեր մտքերի շտրայարութեանր, 
խիստ կարևոր է, որ այստե Ղ թարգմանաբար առաջ րերէինք պատ- 
մական այգ վաւերագրերը, 

Բսանումէկերորդ նովելլա. 

Օտ ճրատոԱտ, սէ ©է ւ11ւ բտր օաուշւ ^օա&ոօրսրո 1տց68 տշզստոէսր 

(Հայերին, և որ նոքա բոլոր բաներում հռոմկական օրենք- 
ների համեմատ պէտք է վարուին), 

Կայսր Ցուստինիանոսը Հայաստանի պրօկոնսուլ Ակակիոսին. 
ներած, սթիւն.֊ Որովհետև մեր կամքն է, որ հայոց աշխար- 
հը հնարաւոր եղածին չավ. լալ օրէնքներ ունենա յ, և մեր հպա– 
տակոլթևան տակ գտնուած երկրներից և ոչ մի բանում չտար - 
բերուի, դրա համար այդ երկիրն էլ հռոմկական իշխանս. թեան 
տակ դրինք, նրանում, որ մենք դրա նախկին անուանումներր վե֊ 
ր լսցրինք և սովորեցրինք հռոմկական հիքքևարկութիւններից օդ֊ 
տուել. և նոյնպկս կա րգադրեցինք, որ ոչ մի այլ, քան հռոմկա- 
կան օրէնքներ նո ցան ում գործադրուին, Բացի դրանից, մենք մի 
կարդադրութիւն արինք, որ այն, ինչ որ մինչի այժմ նո– 
ցա մօտ ան թոյ լաս, ր և լի բան էր տեղի ունենում, լաւացնել, այս- 
ինքն որ անքաղաքակիրթ աղդերի ձևով ու եղանակով միայն աը– 
ղամարդիկը իրենց ծնողներին, որդոցն ու եղբայրներին այլ ևս 
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չժառանգեն, ու կանայք այդ ժառանդութիւեից դուրս ձդուին, 
նոյնպէս որ վերջիններս առանց բաժինքի ամուսնանան, և կամ 
մարդկանց կողմից փողով դնուին, ինչ որ մինչ ի օրս նոցա Հհա– 
յերի) մօտ բարբարոսների արածի ձևով տեղի է ունենում, այն– 
պէս որ ոչ միայն իրենք այսպէս կոպիտ ձևով են վարւում, այլ 
նաև ուրիշ ժողովուրդներ րնոլթիւնն այնպէս են արհամարհում և 
կանացի սեռը արատա լորում, կարծես թէ նա (այդ սեռը ) ամե- 
նևին Աստուծոյ ստեղծածը չէ, և մարդկային սերունդը աճեցնե- 
լու համար իր մասը չի մատուցանում, այլ ասես֊ թէ իբր արհա- 
մարհելի և յարդանքի անարժան մի բան ամենևին պատուի ար- 



ժանի չէ * 

Առաջին գլուխ֊ — Ներկա յ օրէնքովս մենք սահմանում ենք, 
որ ինչ կանանց սեռի ժառանգելուն է վերաբերում, հայ ժողովր- 
դի մօտ նոյնը ի կատար ածուի, ինչ որ մեզանում է դործադըր– 
ւում, և որ ոչ մի տարբերութիւն չպէտք է արուի տղամարդոց և 
կանանց սեռերի մ էջ, այլ, ինչպէս որ մեր օր էն քների մ էլ կայ, 
ինչ ձևով որ ծնողները ժառանգելիս իրար յաջորղում են, հայրը 
և մայրը, պապն ու մամը, հաւասար կերպով և աւելի հեռու ազ- 
գակիցները, կամ նոյնպէս ցած իքնող գծի անդամները, ինչպէս 
որդին և աղջիկը և նոցանից չառա լեզած անձինք, այնպէս որ այս 
օրէնքը հայերի մօտ ևս դործադրուելու է, ու հայկական օրէնք– 
ները այս մտքով հռոմէականներից չպէտք է տարբերուին, Նոյն- 
պէս, որովհետև նոքա մեր պետութեանն են պատկանում և միլս 
ազդերի հետ մեր իշխանութ եանն են ենթակա յ 1 ուստի և այն ա– 
մենը պիտի մեղ հետ վայելեն, ինչ որ մերն է, իրենց կանայք ևս 
պէտք է այն հաւասարութիւնից, որ մեզանում գոյութիւն ունի, 
չմերժուին. ընդհակառակը, մեր օրէնքները պէտք է հալաս արա - 
պէս բոլորի վը ա յ տարածուին, ինչպէս այն օրէնքները, որ մենք 
հին ժամանակների դրա թիւններից ենք հաւաքել տալիս ու մեր 
օրէնքնևրի մէջ ք1ոՏէ1էսէ10Ո — հիմնական օրէնքները, Բւց6Տէ6Ո, ՐճՈ֊ 
ձտևէշո — քաղաքացիական օլ ա էն քներ կամ օրենքների ժողովածում) 
իրար մօտ տ եղա լորում, ինչպէս և այն օրէնքները, որ կայսերա- 
կան կարգադրութիւններից և ինչպէս մեր նախորդների նոյնպէս 
և մեր վարչութեան ժամանակ են շարադրուած » 

Երկրորդ գլուխ֊ Գրա համար մենք կարգադրում ենք, որ 

յսյս ամենը յետադայ բոլոր ժամանակների համար կիրառուի և 
այս տասնչորսերորդ ինդիկցիօնի*) սկզբից, երբ մենք այո օրէն– 



*) Իւրառանչէւր ինդիկցիոնը ունի աասն և հինգ աարուայ մի 
Աոաջին ինդիկցիօնի ոկիզրն է քրիոաաաի թ. լականից երեց "է** 

թալա կան իժանալու համար թէ *ր երորգ ինգիկցիոնն է, հանած * մնացածը 
■պէո՚Ք է րամանել 1Տ–ի վրայ , 




< ԱԶԳԱԳՐ ՈՒԹԻՒՆ 23 

4>Ը սահմանում ենք, մ անելու է զօրութեան մ էջ, քանի որ վա– 
է*ով հնի ետևից ընկնելը և դէպի հինը ետ դաոնալը կը բերէ խառ– 
նաշփո թու էէիւն, քան թէ որ այդ օրէնսդրի պահանջն էէ ք՝այց 
(ինչպէս մենք ասինք) տասնչորսերորդ ինդիկցիօնի մուտքից և 
րոլոր յետադայ ժամանակների համար պէտք է ժառանգելու կար - 
գը հաւասար լինի, և ինչ որ դրան է վերաբերում, պէտք է ա– 
պադայում ինչպէս տղամարդոց, ճիշտ նոյնպէս և կանանց վերա- 
բերմամբ նոյն ձևով տեդի ունենա յ, ք*%չ որ առա ջ է տ եդի ունե- 
ցել, մենք թոյլ ենք տալիս, լինի ամենն այնպէս ինչպէս որ նախ- 
կին կարդն է տրամադրում, ինչպէս կայքերի նկատմամբ, որոնք 
ց6Ո6ձրշհ1շ& են (ցեղական), այնպէս էլ մնացածների նկատմամբ, 
և կանանց սեռի անձինք պէտք է մասն չունենան կա լքեր ից , որոնք 
ց©Ո6Ջրշհ121 են, նոյնպէս, եթէ նոքա արդէն բաժան ու ած են, այն- 
պէս և ժառանդութևան նկատմամբ, որ մինչ ի տասներեքերորդ 
ինտիկցիօնն արդէն մուտք են դործել, այլ միայն այս ժամանա֊ 
կից սկսած, որ է տասնչորսերորդ ինտիկցիօնը , պէտք է, ինչպէս 
մենք սահմանում ենք, այն, ինչ որ մեզնից կար ղադր ուա ծ է իր 
զօրութեան մէջ մտնի , 

Վերջ . Մեր այս կամքը և ինչ որ ներկայ օրէնքով պարզել 

ենք, դու և քո յետնորդները պէտք է ամեն ժամանակ ուշադրսւ– 
թևան առնելու աշխատիք։ Տրոլած է Կոսաանդնուպօլսում, 18-ին 

մարտ ի ( 536 թիլ), 

Ցուոտինիանոսի այս նովևլլի համաձայն, յամենայն դէպս 
արևմտևան Հայաստանում, իբր ա յդ կայսեր ժամանակ հայ աղ– 
ջկերք անշարժ կայքեր ժառանգելու իրաւունքից զրկուած են 
եղել. 

Սրա հակառակ, ինչպէս մենք կը տեսնենք, պատմական 
փաստերը ցոյց են տալիս, որ հայ ազջկերք իրենց հօր կարողու– 
թիւնից մասն, նոյնիսկ անշարժ գոյք, ստանալու իրաւունքն ու- 
նեցել են 8 ուս տինի անի օրէնսդրութիւնից շատ առաջ, Ահա այս 
հանգամանքը խիստ կերպով հակասում է ինչպէս 21 նովևլլի ն, 
այնպէս էլ հայ իրաւունքի գիտութեան մէջ տիրող կարծիքին, 
Պրօֆ. 1^օհ1©ր–/» այն համոզման է, որ էհայ աղջկերքը, աոնուազՍ 
ժառանգական անշարժ կայքերի նկատմամբ, ժառանգելու կար- 
գից դուրս էին ձդուած Ցուստինիան շրջանից առաջ», քՀՋրտէ-Հ» 
գտնում է, որ այս կարծիքը տեղին է ք ^ՏՇհէտեԱՇե, Ա. Տ. 169.^* 
Այս հալաս տ ում ը հևրքևլու յարմարաւոր տեղը չէ ալս , միայն թէ 
կուզէի առ այժմ յի շել, որ լեհահայոց դատաստանագրքի հետե– 
յ֊եալ ն ախադասութեան մէջ (շ* II 6) — «ր©զԱ811տ ԺաՏ10 Ժ©Ե©է Շ©ճ©ր© 

©է \^6ուրտ է&րո ջՃ էԱւօտ գստւրո ջԺ քԱւ&տ ՋտզստւԱ տօրէտ ©է տսօօ©տտւօո©յ, 
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որը Ա-Տւրտէ֊ը ^ՏՇհէտԵսշհ. IX, Տ* 169^ քվերջին ժամանակների նո– 
րութիւն է» հա շլում, հայ ժողովրդի հին իր ալաըմբռնողոլթիւնն 
է որոշ չափով վերա րւո ադրուածէ 

Ժ) Հայկական բաժինքն իսկապէս է աղջկա յ մասը, ; բաժինը 
հօր կարոզութիւնից։ Այստեղ պէտք է տարբերել երկու, բան, 
մէկ՝ բաժին շարժական դոյքից և մէկն էլ * բաժին ժաոանգական 
կալուածքներից։ 

շ) Ցիջածս գա տա ստանա դրբեր ի ուս ո լէքնաս ի ր ու թ իւնի ց յե– 
տոյ ևս այն համողմանն յանգայ, որ դոքա, հայ իրաւոլնքի հիմ- 
նական պրինցիպները որոշ ձևակերպելու, համար, պէտք է միմի- 
այն իբր երկրորդակարգ աղբիլր տւլա ջ քաշել » 

Հայ իրաւունքի հետա խուզողին հէնց սկզբի ց պէտք է պարզ 
լինի, որ նա այդ իրաւունքի աղբիլրների մ էջ հայ֊ ազգային նիւ– 
թը օտար իրաւունքի նիւթերից որոշել ու էւ Ուսումնասիրել է նա 
հայ իրաւունքն առանց այդ յ իջածս դատաստանագրքերի դո ր ծա- 
ծս ւթե ան և նրա հիմունքները որոշել, այն ժամանակ նա եկած 
կը լինի այն համոզման, որ բ ազմաթիլ իրաւական ինստիտուտ- 
ներ կան, որոնք ազգային կնիք ոլնինւ Միմիայն այսպիսի նա- 
խընթաց լուրջ աշխատանքը կը հասցնէ հետազօտողին այն կէ– 
տին, որ նա վստահօրէն կաս է> թէ Մ խիթալ ւ-Գօշի մ էջ, Ամբ ատէ 
դատաստանագրքում թնՀն է ազգային հայկական և ինչը հայ ի֊ 
րաւունքին օտար ւ 

0 Որքան որ ես հայ իրաւունքի դրականութեանը ծանօթ եմ, 
ուսումնասիրողները վերադրում են յուն ա-հռոմէական իրաւուն– 
քին մի մեծ ազդեցութիւն հայկականի վրայ, և մինչև իսկ հա– 
լա ստում են, որ հայ իրաւունքի որոշ շատ ինստիտուտներ հա- 
սարակ փոխաոութիւններ են յունական իրաւունքիցւ 1<ՋրՏէ֊/» դեռ 
աւելի հ եռուն է դնում, այգ բոլորն ընդունելով հանդերձ 1 նա բա- 
ցի դրանից, հայկական մի քանի ինստիտուտների դոյութիւնը 
ֆրանկօ– լատինական իր աւունքով է մեկնում ու վերջնիցս ծագած 

լինելն ենթադրում , (ՏշշեէտԵսշհյ II. Տ. 173)* 

Հայ իրաւունքի ուսումնասիրութիւնն, ինչպէս ասացի, վեր- 
ջին ժամանակներս ստացել է մի այլ ուզզութիւն, դլխաւորապէս, 
պէտք է ասել, իմ ջանքերովւ Այս գործում |<օհ16ր֊/ք մատնանշել 
է» թէ պէուք է հայ սովորոյթի իրաւունքն ու հայկական իրաւուն– 
քի ազգային աղբի, բները նկատ աոնուին։ Իսկ ես ձգտել եմ ցոյց 
տալ և այն ոչ առանց ա ջոդութեան , որ զուտ հայկական աղբիլր– 
ների շարքում ^օշի և Սմբատի դատաստանագրքերը տեղ չունին 
բռնելու ու նոցա տւեալն երը իբր ազգային ■ իրաւունքի նիւթ ոչ 
կարելի է ընդունել և ոչ էլ օգտագործել լ 




"^1"^–^, այնոլտմենտ/նի. 

ք– 7 "" 7 " 4 " “«“V/* Ւր-^Ւ “–*հ ,1 
ր , ՀՀ ՀՀ^ 9 մէ ձ՛ մէայն ^ք՛ Բ –յ« ՚ր-վ^սՆյ 

իրաւունրի <(•։,, .շ ակորդները յի^ դատաստանագրքերի 

Է"ր*Հ Հ։Հք Աա «-*--*»-* «չենգան™/, 

ն ձ ձ ձ ՀԼ ր յ " ւսաի և յ –^ե<ւ թԿ-֊ր «- ֊,* 

կարձիքին, որ <45,, – /7 /■/■- «֊–1, րմր^.ոլ»,ևր ը օտար իր ա . 
ւունրներից արւած փո խ աոոլթ ի Լ նն ե ր են, 

Այս աոթիլ հևաևեալ օրինակն առաջ կ ը րերկի– 
Ընդհանուր արիական իրաւական մի հիՈարկութիլն կայ, 
որ նաև կայ իրաւունքին էլ է յաաոլկ. Գա Հին արիական բս«– 

ն, լ™, կ ՛ "՛՛է ^«"11"^ է ւն * Ւ • ե 1 ա ^ ն Ր~* 

ունի և ՚է-չ^֊է է Տնփեսայաթխ ն իրաւական այո րմրոնո– 

ղուքՈան համաձայն, 4 գրայրազոլրկ ա^իկր իր <., ը ն դհա ն 

մաոանգն է, Հայկական Տնփէ ոայութիլնր, որի մասին յեաաոայ 
յարայարութեան մԱ ,4» խօսյ, է ^ու, , ա) ժռդովրգի կ,1ն. 
րի մէջ խոր արմատներ ձգած մի հիՈարկոլթիլն է, և որո ոևո 
յսյութիւն ունի ու գորձոլժ կ Հայաստանում, Արիական այս 
հիմևարկութեան հայկական իրաւունքի մէջ գանուելո ունի ի միքի 

այլոր հայկական ազգային ժառանգական իրաւոլնքի համար ևս 
աք ևծ նշանաս կութ իւնէ 

Սմբատի Գատասաանագրրի մ էջ տեղ է գրաւել հ .լ ան 
անփեսայութիւնը֊^սէո^, բ սէր 1,-որը, նրսա աղրիլր կազմող 
Իօշի Ւատաստանագրրի մէջ պակսէսոսմ է , Ա յԱ հանգ ամանրը 

էրկադրել է Կարոտին ենթադրոլթիլննևր անել, թէ Կիլիկեան 
Ւատաստանագրրի հեղինակը որտեղից է փոխ աոՆլ լ իր դա ֊ 

տաստանագրրին միացրել այղ ինստիտուտը, Նա գրում է, ինչ 
որ զարմանալի պիաի թլի, դա այն է, որ դրլԱ յ էջ (Տն փեսայու֊ 
թեան) հայկական իրաւունրին մի օաար գիծ կայ, որը ոչ Գա - 
տաստանագրրի (Գօջի) և ոչ էլ յունա-բիլղանդական ի րաւունրին 
է յաաուկ,.. Ընդհակառակը թերևս կարելի լին էր Ֆրանկօ֊Լատի, 
նական սովորոյթի իրաւունրի ազդեցութեան վրա կանգ աոնե,. 

(Տտօհէտեսշհ Ա, Ց– 173.), 

Բա յ& Ր ան է էութիւնը շատ աւելի հասարակ է, բան կար ծ֊ 
ա-ում է, Հար կա լոր էր Ո ր մարդ ծանօթ լինէր արիական թԱէր11է&– 
ԲԱէրՏ ինստիտուտի հայկական իրաւունրի մէջ գոյութիւն ունե– 
նւսլուն, այսինրն հայկ ական Տնփեսա յոլթ եանը, 

*) Տն։ Ւ ե –յ“թ*–1 ինոաիաո ւաը չ պ է աք է, այոպէո կոչւաե, մայր իջ֊ 
Հանու քէեան հեար Հաջս ել. այ % ի ա լա կան յարարերոլթիւնը, որ կայ Տնփեսայի 

րա կնոջ մէջ, ոչ միայն մայր իշիէանոլթեան հեա ոչ մի կապ չունի, այլ 
ն.աե նրան միանգամայն իորթ է. " “ ^ I 
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Ինչմւ պէտք է զարմանալի լինի, որ հայ ա ղ ջկեր Ք մառանն 
դելու իրաւոլնք կարողանային ունենալ * Ինչժւ պէտք է հայկա- 
կան իրավունքին աղջիկ ժառանգների իրաւունթները օտար լի֊ 
նէին, քանի որ մենք ապացոյցներ ունինք, որ դեռ նա խյուս֊ 
սւինեան ժամանակում հայ աղջկերքը ժառանգելու կարգից չեն 
դուրս ձդուած եղել , Կարոտն իսկասլէս չէ հիՈաւորել տնփեսայով֊ 
թեան ինստիտուտի հայկական իրաւունքին օտար լինելու հան֊ 
գամանքը, մինչև իսկ նոյնը հիէՈւաւորել չէ էլ փորձել » Նա պէտք էր 
իսկասլէս, առանց ենթադրութի ւններ անելու, դատաստանագրքին 
ԼՕմբատի, յօդ. 90) հալաս ւ ընձայէր ու դրա մէջ հայերի մի ի֊ 
րաւական հասկացողութիւնն ըեդեշմարէր* 

8 ամեն այն դէպս ուղում եմ ես այստեղ վրարերել, որ ոչ 
միայն այս դէսլքում, այլ նաև առհասարակ հայկական իրաւունքի 
փրանկօ– լատինականից ազդուելը միանգամայն տարամերժ է։ 

ց) Մխիթար Գօշն իր Դատաստանագրքի մէջ ( յօդ . 121) ա֊ 

սում է հետևեալը մահմեդականների սովորութ իւնների մասին 
է որ նոքա ամենից առաջ, ամուսնացող կնոջ գինն են որոշում, ո֊ 
րին նոքա մահր են անուանում, և որը հռոմայեցիների մօտ գուար 
է կոչւում, յետոյ նոքա որոշում են նաև աղջկա յ մասը հայրա֊ 
կան կարոդութեան մէջ, որին պռոյգ են կոչում»..* Դրան կից նա 
աւելացնում է. էՄեզ մօտ սա այսսլէս չէ, մարդը ոչ մի գնման 
վճար իր կնոջ անձի համար չի տալիս, միմիայն սակաւ իրեր, 
որը երեսաց—տես անունն է կրում, և կինն իր բաժինքով գնում 
է իր մարդու տունը և մտնում է նրա իշխանութեան տակ » » *) 

*) Խիսս. կարևսրսւթեան Համար, այսաեղ աոս.ջ ենք բերում Գոչի այգ 
յոգւաեի բնագիրն իր ամբո դ չոլթեամր, Մ աան առա #ն.֊ճիա.«ազագս դա.Ա»Ա– 

•ա6աց աո.6ակ6ոջ մահսւուն հ». աՏզրԷՕ դաււնաւօց թաՀնի Օորա, որ 
կոչի պռոյգ. 121 <Այլապէս չինի աո մաՀմեաականսն զուգուՏե ամուսնու– 
թեան. զի Հաաանեն նախ գին անձին կնոքն, որ կոշի մահր. նոյն և այս առ 
Հոս մայեց ի սն աուայր կոչի, սորա ոաՀմանեն և գրամին կնոքն ի Հայրենի իրար, 
որ կոշի պռոյգ. Եւ ի աիրելն առն ամուսնու թեամր անձին կնոքն յայնմ Հեաէ 
մաՀրն ան դաոնայի կնոքն Տեայ > Իսկ յորմամ մանուկ են անի, յայնմամ ապա 
Հասանեն ձեռք առնն ի պռոյգ կնոջն, բայց ի մաՀրն րնաւին ոչ. վասն այնր 
սասանեցին որ՝ թէ ձնցի կինն ե զձայն նորա լսէ ոք, յայնմ Հեաէ պռոյգն 
Տեայ ի կամս առնն, ղի թերևս ոանիցի փոխարկն մա Հրին և աո լայքին, զոր եա 
կնոջն. Ւսկ առ մեզ ոչ է այգպէս. այլ այրն ոչ աայ գին անձին կնոջն , բայց 
սակաւ իրս, զոր ե երեսաց աեոայ անուն կոչեն, և կին իւր րամնիւն գայ ի 
ասւն առնն ե յինի ի ձեռո առնն. Հասն որոյ պաաշաՀ Համարեմք զի ի մա– 
Հսւան՝ թէ Տնայցէ զաւակ՝ Հոգասցի Հոգւոյ նորա պէաք և Տեացեալն զա լակին 
յիցին, Իսկ թէ զաւակ չիցէ Օես-ցեայ, թէե երկոԼա կամ երիս ձնեալ իցեն, 
գարձցի անդր էն բա մ ինն ի ձեռո ձնոզացն կամ եզրարցն նորա. և ըսա նորին 
պաաուիրելոց Հոդաացի զՀոգի գիաո. թեամր առնն, և որ սակաւ Տեայ նոցա լի֊ 
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Խօսքն այստեղ , ինչպէս մասնագէտ ընթերցողը կտեսնի , 
Ժօոտէւօ բրօբէշր ՈԱբէ1ՋՏ֊/»ն է վերաբերում, Գօշին յայտնի է եղել, որ 
"մեզանում» ( Հայերի մէջ) ղրա նկատմամբ այլ կարգեր են եղել 
և որ այդ կարգերը մահմեդականների և հռոմայեց իների սովորոլ֊ 
թի ւններին չեն համապատասխանել, Գօշին յայտնի է եղել, որ 
մեզանում ԺՕՈՅՈՕ թՐՕբէՇր ՈԱթէ13Տ–ք» նշանադրութևան խօսք տալ 
տոնելիս չեն կտրում վերջացնում. Բայց որովհետև նա զանազան 
ինստիտուտներ իրար է խառնում, ու ԺօՈՋէ10 –յի էութիւնն ու 
նշ անակութիւնը պարզ կերպով չի հասկացել, ու չի ճանաչել, 
շփոթում է այն ր աշլղ կոչւած (գնման միջոցով ամուսնութեան 
ժամանակ ) վճարի հետ, 

Գօշի համար մի բան էլ պարզ է եղել, որ հայ աղջկերք 

ամուսնանալիս հետները բաժինը էին տանում. այս բանը նա 
դուրս է բերել իր 121-րդ յօդուածի երկրորդ հատուս, ծ ի առա ջին 
մասում, "Շատ բան, ինչ որ Գօշը նրա երկրորդ մասուԱե է բա- 
ցատրել ձգտում, յենւում է Դատաստանագրքի հեղինակի հայկա- 
կան իրաւուեքի ոչ այնքան տդիտութեան վրայ, որքան նաև այն 
բանի վրայ, որ նա չի կարողացել իր տեսած, իր ժամանակում 
գործող իրաւական սովորոլթները ձևակերպել ու իրենց բնորոշիչ 
գծերով, իբր ամբողջական իրաւական ինստիտուտներ, գրի առ- 
նել, Գրա համար, նա պէտք է աւելի ոչ միայն պատ րաստութ իւն 
ունենար, ւ օյլ նաև տեսած լսածը վերլուծելու ու որոշ կոնկրետ 
ըմրոնողուքյ՚իւնների տակ համախմբելու մտաւոր մեծ կարողու– 
թիւն. այգ սանը նրա մօտ չենք տեսնում » Ուստի և այդ յօդուա - 
ծի մէջ իրր լյ խաոնուաձ են հայ և օտար իրաւական ըմբոն, ,ղու– 
թիւններւ 

Այդ 121 • րդ յօղուածն, յամենայն դէպս , ինչքան որ նա հայ 
իրաւունքի հետքեր է պարունակում, հետևեալ երեք գլխաւոր հի- 
մունքներն է պարզ որոշում. — 1. որ հայ ի ր աւունքին յատուձլ չէ 
ամուսնութեան ժ ամանակ ճ0ՈՁ.է10 բրօբէ6ք ՈԱթէւՅՏ-Հ» կտրել վեր - 
ջացնևլ, այդ իրաւա կարգն երբէք դոյութ իւն չի ունեցել հայ ժո– 
գ ո, էրդի մօտ այդ ձևով, իսկ թէ խ* լ, չ րե ո յթ "ժնի Հայոց այդ ինս- 
տիտուտը, դա կտեսնենք մենք իր տեղում, 2. Որ փեսան իր 



ցխ Իսկ վճար պոուդաքն այսպէս լիցի. ոակևղէն կամ տրձաթեղէն — նոյն իրքն 

դարձրին կամ դինք նորին, իսկ կենդան իք կամ անաճ և անմահ համարեսցին, 

և կամ թէ աճեալ իցէ և ոչ պակասեալ՝ ղգ Հոլին աոցէ և զկէո աճին, ե կէս 
աճին աոնն լիցի , Իսկ հանդերձեղէն իրք, զոր ի միասին մաջեալ են, նսյն այն 
դարձքի, ր այց ոմիա, դոր արարեալ իքէ, մի յիշե սցի, Եւ եթէ ի միասին յա– 
մևալ ի քեն ժամանակս, պարտ է աոնն յիւրմէ իրաց բաժինս հանել ի վեր այ 
մահու նսրա իրրև աան տիկնոջն։ 

Ել զայս այսպէս վար կաք լինել դատաստան». 
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հարսնա ցուին գնման միջոցով է ձեռք բերում . 3. որ հարսնացուն 
իր հետ տանում է փեսայի տունը մի բաժինք։ Հայկական բա- 
ժինքի հետ մենք կծանօթանանք ղրան նուիրուած յատուկ հատ– 
լածում $ 

Խնդիրն աւելի լուսս՛ բանելու համար կարող է նաև հետե– 

ւեալը ծառայել։ Գօշի համար պարզ չէր այն բանը, որ փեսա֊ 

ցուի իր հարսին կամ ճիշտն ասած իր ապագայ կնո^ր տուած ըն- 
ծաները ամ ուսն ութ Լան դաշն կնքելիս ունին վերևիս անձի գըն– 
ման վճարի նշանակութէ ււնը։ Մինչդեռ իսկական գնման միջոցով 
ամուսնութիլնը Հայաստանի միայն գիլզեր ուՍև էր և է պատա- 
հում, քաղաքներում և իշխանազն ընտանիքներում թէ առաջ և 
Դօշի ժամանակում և թէ յետագայում ու մեր օրերում անյայ– 

տացել էր։ Թէ Դօշի ժամանակում ամուսնու թեան ներկա յ ձևը 

ամուսնութիւնն առանց րէալ գնման — քաղաքացիութ իլն ստացած 
մի իրաւակարգ է եղել, դա երևում է, ինչպէս տեսանք , դատաս- 
տանագրքի 121-րգ յօդուած ից։ Սա մի նշանաւոր քայլ էր դէպի 
առաջ , բայց այդ իրաւակարգն ու իրաւաը մբռնողութ իւնը , ինչ- 
պէս շատ փաստեր մատնանշում են, գոյութիւն է ունեցել հայե- 
րի մէջ Գօշից շատ դարեր առաջ ։ 

Ամուսնոլթեան բոլոր սովոր ութ իւնները, սակայն , որքան և 
նոքա մերժէին ուղղակի գնման ձևը, այնուամենայնիւ , ամոլս– 
նութեան, իրը առևտրական մի ձեռնարկութ եան , սովորու թիլն– 
ների մէջ, նոյն իսկ նրա ամենապարզ ձևերի մէջ Սևացել են իր 

նախկին տուր և առի — որոշ , պարդ հետքեր։՛ Այգ հետքերն այն 

ընծաներն են, որ փեսացու ի կողմից հարսնացու ին է տրւում թէ 

ամուսնութեան ղաշնը — նշանադրութ իւնը կնքելիս և թէ յետոյ։ 

Դատաստանագրքի մէջ ահա, խօսքը վերաբերում է ամուսնու - 
թեան դաշնը կապելու այդ իրաւակարգ ին։ Այդ կողմից մենք 
Դօշին խիստ շնորհակալ պիտի լինինք, իր մեղ թողած տեւ ղե կու- 
թի լեների համար ։ 

Արիական ազգերի իրաւունքին ծանօթ մէկը կտեսնի, որ 
այս խնդրում հայկական իրալոլեքը իր հիքքն ական գծերով արիա- 
կան է , ույդ մենք կտեսնինք նաև մեր յետագայ խորհրդածու֊ 
թիւնների մէջ, երբ կխօսինք ամուսնութեան նշանադրու թ և ան 
մասին ։ 

հ) Հայկական Օժիտը, միանգամայն սխալ է կարծել, որ 
հռոմէական (1օՈ&է10 թւ՚ՕթէՏք ՈԱքՅէ13.Հ–^/ է։ Հայ իրաւոմնքին յատկա– 
^՚իշ մի գիծ է նաև, որ ամուսինների մէջ եղած թնծաները հաշւի 
չեն, դրա համար և չի կարող ամուսինն իր՛ կնոջը, թէ նշանա– 
դրութեան և թէ պսակից յետոյ , տուած ընծաները ամուսնալու– 




* 



լ 



ԱԶԳԱԳՐՈՒԹԻՒՆ 



եութևան դէպքում ետ պահանջել, Նոյնն է և մահ ո լան դէպքում. 
Այս բանը պարզ յա յանի է եդել Դատաստանագրքի հեղինակին, 
որ մենք տեսնում ենք 12Ա րդ յօղոլածի վեր^նթեր հա տո լա ծ ի 
մէջ. Այնաեղ կարդում ենք– 9ցայց օժ ի տ> զոր արարեալ էցէ> 
մի յիշեսցէյ,, 

Գօշի Դատաստանագրքի մեր ա ռա ջ բերած իրաւանորմերը 
աղղային-հայկական են, Դոցա նկատմամբ յատկապէս կարելի է 
իսլամական կամ յունա-հոոմէական իրաւունքների աղդեցութիլ. 
նից ամենից քիչ խօսել, Այդպիսի մի են թա դրև լի ադդևցութիլն 
հայկական ի րաւունքի վրայ միանգամայն անընդունելի է, 

Միաժամանակ կարելի է այստեղ յիշեր Ո ր ի սլամ ական 
իրա, ունքը հայկական ամուսնական ի րաւունքի վրայ յի շաաա կե– 
լոլ արժանի մի ադդեցոլթիւն չի ունեցել, Այդ աաւթիլ ի, օ սլում 
է *) հայկական նշանադրոլթեան դրաւոր անելու իրր փոխաոեալ 
սովորոլթեան մասին, Այստեղ պէաք է դր ա կ ան կերպով յիշոլի, 
որ բոլոր ժամանակների համար այդպիսի մի սովորոլթիլն մնա֊ 
ցել է հայ իրաւունքին միանգամայն օտար , 

Այս խնդրի առթիլ Դատաստանագրքի ( 121 123 յ0 դ.) մէջ 

դտնուած տե ղևկութիլննև րը, որոնց վրայ և Հայ իրալունքի ու ֊ 
սուք/եասիրողները մատնանշում են, օտար են, Գօշի կողմից իր 
կազմած Դատաստանագրքի մէջ ներս առած, 

Այստեղ պէտք է առանձնապէս շեշտել, որ Գօշի համար մի - 
անդամայն պարզ է եղել, որ այդ, իր առա ջ բերած, իրաւանոր֊ 
մերը օտար են, իր յիշած ադդերի սովորութ իւններ ից փոխ առած, 
Նոյնը պէտք է ասել նաև Դատ աստանապրքի առաջ բերած 
տերմինօլօդիայի վերաբերմամբ, պոոյդ, տուայր , մահր ճ հայ /ր– 
րաւունքին բոլոր ժամանակներին օտար մնացած տերմիններ են, 

§. 2 – 

ՀԱՑ ԻՐԱՒՈՒՆ-ԲԻ Ա*ԼԲ Ի ՒՐՆԵՐԸ 

(համ՝ առօտ ակնարկ) 

յ) Ինչպէս Մխիթար Գօշի՝ ա յնպէււ էլ Սմբադ Գունտստար֊ 
լի Կիլիկեան Դասա/սաս/նագրրծրը հայկական-ադդային կոդեկս «■ 
՝1>եր չեն, ուստի և այս հիման վրայ , ինչպէս արդէն մի անդամ ասել 
ենք, դրանց հայ ցեղային իրալունքի աղբիլր չի կ արելի համարել 
ոլ ~ ա յԳ իր ա ւունրի սիստեմը վերականգնելուն իր ամբո զջոլթ-ևամր 

*) ճ&րտէ 261էտշհր ք. 7տրց1. Ոօշհէտփւտտ. I. 0. 26. 
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չի կարեչի գործ դնել * Ու. եթէ երբէք դրանց այդ կառուցուածքի 
նիւթ մէկը ծառայեցնել ցանկա յ, այդպիսի մէկը պէտք է խիսս, 
զդոյշ լինի • 

Այդ ա Ութիս տեղի է, որ մի բանի խորհր դածութիւնն եր ա– 

նենքւ 

Մ խիթար Դօշի Դատաստանագիրքը կազմ ոսել է տզզային 
բա զա բակ ան իշխանութեան կործանումից աւելի բան հարիւր ե~ 
րհսոսն տարի յետոյ, 1184 թ։ին։ 

Մ խիթար Գօշին չէր փրկել նաև այն հանդ ամա՛* քը , որ եթէ 
իր Դատաստանագիրքը ոչ միայն գրուած լինէր հայկական անկախ 
պետոսթևան գոյոսթևան ժամանակ , այլ նաև հայ պետական իշ- 
խան ու թիւնից իր օք դործադրուած լինէր իբր կօդեքս * Նորից եմ 
կրէլնում, նոյնիսկ այս հանգամանքը չէր դարձնիլ Գօշի դործը 
ազգային հայկական $ Այստեղ խնդրի լուծողը ոչ թէ Դատաս- 

տանագրքի կազմւելու և գործադր ու ելու ժ ամանա կն է , այլ միայն 
ու միայն նրա րովանգակութիւնը։ Այդ բովա"՝ դակու թեան իր 
ստուարադոյն մասով օտար լինելու փաստը ճանաչուած է բո լոր ի 
կողմից* Դրա մասին բոէ՚ւր ուսումնասիրողներս համաձայն ենք։ 

Արդ, այսպիսի մի ատաղձով կարելթ է ազգային հայկական ի– 

րաւունքի շինուածքը գլուխ բերել։ Ի հարկէ ոչ. 

Վերցնենք մի յայտնի օրինակ. Պատմական փաստ է, որ 
Դերմանիայում երկար ժամանակ գործում էր հոոմէական իրա– 
լունքը, Դրան կից գոյութիմն ունէին գերմանական աոանձին 
պետոսթիւնն երի մէջ ազգային– ցեղս՛ կան դատաստանագրքեր* 

Արդ, եթէ ներկայ ուսումնասիրողը գերմանական իրաւուէւքը հև֊ 
տաղօտել ուզեն այ , նա կարժդ է հոոմէական իր աւունքի Դեր մա- 
նիա յոսմ կիրաոաղ նորմերը իբր գերմանական ազգային իրաւա– 
ըմրռնողութիւններ ընդունի* Այդպիսի մի ուսումնասիրողը օտար 
այդ տւեալհերով կարժդ է և իրաւունք ունթ գերմանականի իրա– 
ւունքի սիստեմը հիւսել, և այդ հիլսուածքն իբր ազդա յին-գերմա– 
ն ՛սկան ընդունել տալ* Սա աբսուրդ է* Դեր ման ական իրաւունք 
կարող է կոչուել միայն գերմանական ծագումն ունեցող իրաւուն– 
քը» մի իրաւունք, որ գերմանական ժողովրդի իրաւաըմրոնողու– 
թեան արդիւնքն է, և իբր այդպիսին գերման ժողովրդի ազգային 
կնիքն է կրում իր վրա բացորոշ կերպով * 

Նոյնն է և հայկական ի ր աւունքի նկատմամբ* Հայաստա- 
նում գործած օտար իր աւունքր հայկական չէ ու լինել էլ չի կա- 
րող։ Ւնչպէս գերմանական իրաւունքի համար հււոմէականը, այն֊ 
պէս էլ հայկականի նկատմամբ Դօշի Դատաստանագրքի իրաւա– 
կան սիստեմը՝ օտար են, փոխառած։ Իբր այդպիսին, այդ օտար 
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իրաւունրների ներկ այո։ թիւնն ու դործ աղ րութ իւն ը մի ժողովրդի 
կևանրում ունեն միայն պատմական նշանա կոլ թ իւն . նոթա տեղ 
կբռնեն այղ ժողովր դի ադգային իրաւունրի պա տմոլթ ևան մէջ, 
բայց բուն ցեղական ի րաւունրի սիստեմի մէջ իբր ազգային ի– 
րաւունր, երրէբւ 

Այ ս խնդրի առաջ երկար կանդ չաոնենր» այսրանն էլ րա - 
լական է հայկական իրաւունրի ադբիլրների վրա ունեցածս հա– 
մ ո ղումը պարդելու. համար։ 

Այդ դատաստանադորերի խնդիրը , որրան և թռուցիկ կեր - 
պով, թւում է թէ։ պարզուեցւ Այդ աղբիլ րներ ից ներկա յ աշխա– 
տ ութ ևան համար կօգտուենր այն չափով, ուրեմն , որրան նորա 
ազգային իրաւունրին համապո. տասխան են։ 

Ա ատկապէս նոցա րովանգա կութ եան մասին մենը աս և լիր 
չունինր, հևտարրրրւողեերին յղում ևնր պրօֆ. խարստի փայլուն 
աշխատութևանը։ Նրա հրատարակած Ս մրատի 7 ՝ա տաս տանա ղ ի ր– 
րր ու նրա կոմմեն տա բներ ր մի խիստ ս։ Էր ի զարնող աշխատու– 
թ իւն են, որ նրա աշխատս սիրողի այդ 7 ՚ատաստան ադրրի , ինչ– 
պէս և նրա աղբիւր կազմող 7 ՝<*շի Դա ։ո աս տ անադրրի սրանչանա– 
լու արժանի խոցը ծ անօթութիւնն է ցոյց տալիս > 

ե յ Ալաւկի որդի Դաւթի դատաստանագիրքը ( 12-րդ դ ա րէ* 

Գոշից առաջ), որ միայն մի փորր մասովս է ցարդ հրատարակ– 
լել, մինչփ այժմ իր ամբողջութ եամր Սևացել է անծանոթ։ Ջրա- 
մասին մանրամասն տեղեկութիւններ, բայց ոչ մասնագիտական 
ուսումեասիրութիւն, հրատարակուեց Աղդաղ րական Հանդէսի մէջ 
( XIV և XV ղրՀ և ր)* Աօդոլա ծագիր Կոստանեանը իր դիտողու– 
թիւնների հետ տուել է նաև հատուածօրէն այդ պա տ մական նշա- 
նա լոր վաւերագրից րանի մի կանօններ ։ Ամբողջ գործը խիստ 
հետարրրրական պիտի լինի ոչ միայն իբր պատմական նիւթ Ւ 
այլ նաև Հայ իրաւունրի և Հայ եկեղեցական իրաւունրի ուսում– 
նասիրութեան նիւթ » 

Այն չափով, որրան ես այդ նշանաւոր վալերս։ գիրը ճանա- 
չում եմ, նա իր մեծ մասով կանոնների և կանոնական կարգերի 
մեկնութիւններ են, ինստրուկցիանե ր ի ձևով դրուածւ 

Դժբախտաբար չկարողացանր մենր այդ վաւերադիրը մեր 
ներկա յ աշխատութեան համար օգտագործել , և այդ շատ հասկա- 
նալի պատճառով $ 

Դրա , եթէ չասեմ ուսումն աս ի րութե ան , դոն է բնադրի հրա– 
տարակութ եան պար արը ընկնում է էջմիածնի վրայւ 

օ) Հայոց Կանոնագիրքը և ի մասնաւորի Հայոց ազգային 
Ժողոգների կանոնները . — Հայ անկախ պևտութեան անկումից յե– 
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սէոյ նրա աեղը որոշ չափով բռնում է Հայ ազգային եկեղեցին » 
իր հայրապեաութեամբ, Հայաստանի օտար նուաճողներն հայ ժո- 
ղովրդին նկատել են միշտ իբր կրոնական մի համայն ք ու. այդ 
կրոնի ներկայացուցիչներն հայ եկեղեցու բարձր հոդևորակա– 
նութիւնը֊ընդունուել են իբր հայ ժողովրդի ներկայացուցիչներ. 
Բացի զուտ կրոն ական֊ եկեղեցական խնդիրներից, Հայաստանի 
այդ նուաճողները հոգևոր իշխանութ եան իրաւասու թեանն ու կար– 
դադրոլթեանն են թողել նաև ամուսնական ամեն կարգի խնդիր- 
ների լուծումն ու դատավարութիլնը, Մ ինչի օրս էլ Ռուսաստա- 
նի, Պարսկաստանի և Օսմանեան պետական որէնքները ամուս- 
նական և ամուսնալուծական գործերի ամբողջական կարդադրու– 

թիմնը ճանաչել և թողել են հայ եկեղեցուն ու եկեղեցական վար - 
չութեանը. 

Մենք հիմքեր ունինք ենթադրելու, որ հայ քաղաքական էշ֊ 
խանութ եան ժամանակ ամուսնական և ամուսնալուծական խըն֊ 
դիրների ամբողջովին, ազգային եկեղեցական վարչութեան իրա– 
ւասութեանը չէր ենթարկւում. Այդ երկու հիմեարկութ իւններն 
էլ որոշ մասնակցութիլն ունէին այդ խնդիրները կարդադրելոլ 
մէջ. այդ մասնակցոլթիլնն երկուսի միաժամանակ դործակցու - 
թեամբ էր պայ մանաւորւումւ 

Հայկական անկախութեան վե բանալուց յետոյ ազգային հո- 
գևորական ութ իւնը, ինչսլէս արդէն ասուեց, պիտի այդ խնդիրնե– 
րըն ինքնագլուխ լուծէր. Թէ արւա ջ և թէյե 

տո յ> ի^է^է" պատ- 
մական փաստերը ցոյց են տալիս, եկեղեցին և այդ գործերը կա- 
ռավարող վարչութիւնը ունեցել է իր դործունէութ իւնն ու նա- 
մանա լան դ ամուսնական կնճռոտ խնդիրների դատավարութեան 
համար մի ուղեցոյց, Առանց այդպիսի մի ուղեցոյցի հնարաւոր 
չէր եկեղեցու վարչութեան դործունէ ու թեան մէջ որոշ մի *րի~ 
նակութիւն պահպանել, Առանց այդպիսի մի ուղեցոյցի, վարչու– 
թեանց ենթակա յ խնդիրների լուծումը կախուած կ լին էր առանձին 
անհատ պաշտոնեաների բարի կամեց ողութիւնից ու նրանց ան- 
հատական հայեացքից, Այդպիսի մի ընդհանուր ուղեցոյց անհրա- 
ժեշտ է իւրաքանչիլր կաղմակերպուած հաս տ ատոլթ եան համար, 
լինի այդպիսի մի պետութիլն, մի եկեղեցի թ է մարդկանց աւելի 
փոքր խմրակցութիլն, ճիշտ է, մի երկիր, մի եկեղեցի կարող էր 
կառավարուել և օրէնքի ոյժ ստացած սովորութիւններով, սակայն, 
սլա տ մութ իւնը ց ո յց է տալիս, որ մարդկային կուլտուրայի 
սկզբնական աստիճաններում իսկ գործող սովորոյթի իրաւունքին 
կից կարիք է ղդացուել դրաւոր հաստատուն օրէնքների. 
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Նոյն բանը տեսնում ենք նաև մեզ մօա. Որքան և հայ ժո– 
ղռվրզի պա ամա կան կծանքում սովորոյթի իրաւունքը թէ պետա– 
կան և թէ ազգային եկեղեցու կևանքում մի զօրեղ ոլ ղեկավա- 
րող հիԱեարկոլթիւն է եղել, այնուամենայնիւ, դեռ *. ծ. յ. չոր- 
րորդ դարում ազգային ժոգովներ են դումարունլ դրա լոր օրէնքներ 
դն/ղու համար, Մենք հիմք չունենք ենթադրելու, որ այդպիսի 

օրէնսդիր ժոդոֆլևր ղրանից առաջ, աւև փ հին դարերում, դու– 
մարու ած չեն եղել, 

Օրէնսդիր ժողովնևր եղել ևն և հինգերորդ և յեաաղայ մի 
շարք դարերում , 

/՚նչպէս յա յան ի է, մեր յիշած Գաաասաանադրքևրը—Մ խի- 
թար Գօշի (XII դարի վերջերքը), Ալաւկի որդի Գաւթի (նոյն 
դար), Սմբատ Գունդստաբլ արքայազնի քճԼԱ դա ր )֊ պա բունա- 
կում են ոչ միայն աշխարհիկ գործերի, այլ նաև հոգևոր դործե - 
րի համար կանոններ, Բայց այդ դատաստանագրքերը կազմուել 
են շատ ետ ժամանակներում. Եթէ հայոց եկեղեցու վարչութիւնը 
դատական իր գործերի համար կարիք ունենար և ուզենար մի 
ուդեցոյց Դատաստանագիրք ուզենալ, նա պիտի բա լական եր- 
կար ժամանակ սպասէր, Նա պիտի մին չի 12-րդ գ արն սպասէր, 
որ Գօշն եղած ազգային և .տար եկեղեցիների կանոնները հա - 

ւաքէր, միմևանց մօտ դնէր ու դրանով մի Դատաստանառիրո 
կաղմէր, 

Բարերախտարար այսպէս չէ եղել, հայ եկեղեցին ոչ սպա- 
սել է, և ոչ էլ կարիք է ունեցել մինչև 12-րդ դարն սպասելու, 
որ իր ձեոքը մի Դատաստանագիրք արուի, Այդ Դատաստանա– 
ԴԷրՔԸ կ ա Ր հատուած հատուած. դոքա էին ազգային ժողովների 
կանոնախ մբերը և տիեզերական ու տեղական ժողովնևրի ինչ, գէս 
և հայ և օտար եկեղեցիների հայրերի կանոնները, 

Այդ կանոնախմրերը կարող էին գործել և գործել են նաև 
առանց որ նոքա բոլորը միասին մի ժողովածու, մի օրենսգիրք 
կաղմէին, Հետևաբար, ազգային հոգևոր վարչութիւնը Գօշից և 
Սմբատից շատ առաջ ունէր իր պէտքերի գործ ադրութեան հա- 
մար կանոնական կարգեր, Այս տեսակէտից ինչպէս առաջ, այն. 
պէ ս էլ յիշածս Դատաստանագրքերի երևան գալուց յևտոյ կարիք 
չուե էր մի այլ օրէնսդիրք որոնելու, քան թէ ինքն ոմնէր, Ւսկ 
իրս, ունեցածը մենք տեսանք, 

Հայոց կանոնագիրքը ոչ այլ ինչ է, եթէ ոչ վերը թուած կա– 
նոնախմբերի ժողովածուն. Ասել թէ այդ կանոնգիրքը կ ոտիֆի– 
կացիայի ենթարկուած մի օրէնսդիրք է, դա սխալ կլինէր, Այդ 
խիստ հետաքրքրական ժողովածուի մէջ իրար կողք կողքի շ ար ֊ 
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. ... * են մինչի ութերորդ դարը տեղի ունեցած հայ ազգային 
ժողովսերի կանոնները, ինչպէս և այլ բազմաթիւ հայ և օտար 
կանոնա խմբեր* Ութերորդ դարը պէտք է հաշուել այն վերջնական 
կէտը, երբ կանոնագիրքն իր բովանդակութհամբ լրացել է, Ցե– 
տա դա յ դարերի և ոչ մի կանոն տեղ չէ դտել կանոն գրքի մէջ, 
եթէ չհաշուենք Ցակովբ Ղրիմեցու կանոնական մի դրութիւնը, որ 
յի շարք նաման ալանդ Ղքիմեան ձեռագրերի մէջ է տեղ բոնում, 
և որ ամենաշատը ՝%ՀՏ–րդ դարում կարող է կանոն գրքի մէջ մտած 
շինել։ 

Կանոնագրքերը միևնոյն լրիւ րովանդակութիւնը չունին . 
նոքւս բաժան ւում են չորս դլխաւոր խմբերի ։ Ամենալրիւ կանո- 
նագրքերն ոլնին մօտ 00 գլուխ և շուրջ 15 —20 կանոն։ Նրա - ՚ 
հայ կանոնագրքի — կազմուելու ամենաշուտ ժամանակը չի կարող 
ութերորդ ղարար առաջ լինել, քանի որ Պարտաւի ժողովը կա- 
յացել է 768 թւին։ Սա վերջին ժողովս է, որ մտել է կանոնդրքի 
մէջ։ Բոլոր նշանները ցոյց են տալիս, որ ամենաուշը, տասներորդ 
գարու սկզբում նա կազմուած է եղել իր նևրկայ բովանդակու - 
թեամբ» իսկ հաւանօրէն դեռ իններորդ գարում նա յայտնի պիտի 
եղած լինէր՝ իբր մի կոդևկս* Թէ ժվ է կազմել կանոնդիրքը, դա 
ներկայ մեր ունեցած ծանօթութիւններով դժուար է ասել։ Ցամե֊ 
նայն գէպս դա մի մարդու գործ չէ և ոչ էլ բոլոր կանոնագրքե- 
րը կամ աւելի ճիշտ կանոնագրքերի խմբերը մի ծագումն ոճին։ 

Հաւանօրէն այսպէս է կանոնագիրքը կազմուել ժամանակի 

ընթացքում հետզհետէ, նոյն իսկ երբեմն առանց ժամանակագրա- 
կան կարգ պահպանելու , որոշ ձեռքի տակ եղած մի կանոն ա խումբ 
կցուել է արդէն դոյութիւն ունեցող մի կանոնախմբի, ու այս- 
պէս յաջորդաբար։ Ցետադայ ժամանաէլեերում որոշ աշխատանք 

է գործ դրուել, դա ցոյց են տալիս կանոնդրքի շատ ձեռագրեր 

կանոնախմբերի մէջ ժամանակագրական կարգ պահպանել, սա- 
կայն ապարգիւն։ Աշխատանք է թավալել, որ կանոններն ըստ 
բովան դա կութեան իրար յաջորւլևն, և այլն։ Աւելի երկար այս 
խնդրի վբայ կանդ չեմ առնիլ՝ քանի որ կանոնդրքի կազմուելու 
հանգամանքի ու նրա բովան դա կութեան խնդիրներն ինքնին մի 
լուրջ աշխատութեան նիւթ են։ 

Թէ որքան պատմական ն շան ա լոր մի վաւերագիր է հայոց կա- 
նոնդիրքը, դա ինքնին հասկանալի է։ Նա պարունակում է իր մէջ 
ոչ միայն հայ եկեղեցու իրաւունքի, դաւանութեան և այլն խիստ 
կարևոր ու երբեմն շատ խնդիրներ ուսումնասիրելու համար վճռական 
նշանակութիէն ունեցող նիւթեր, այլ նաև հայ իրաւունքի համար 
մեծարժէք վալեր ագրևր։ Ուրիշ ոչինչ որ չլինէր, Շահապիվանի 
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ազգային ժողովի (447 թ.) կանոնա խումբը բա լական էր, որ այդ 
կանոն խ ու, մրր հաշուէր մի անրլնահս՚տելի աղրիւր հայ ի րաւունբի 
բազմաթի». իւնդիրնևրի ուսումն աս ի ր ո լթ ե ան համար » 

Հայ կանոնագիրքն եղել է հայրենի եկեղեցու, համար նոյնը, 
ինչ որ կաթոլիկ եկեղեցու համար «րՕՕրթԱՏ 1ԱՈՏ Շ&Ո0Ո1(Ո*֊Տ»» 

Սոյն աշխատութևան մէջ, բնական է, որ առաջնակարգ տեղ 
պիտի րռնէ ազգային այդ վաւերագրի բուն ցեղային իրալունբին 
վերարևրեալ նիւթը» այդ նիւթը մենր պիտի օգտագործենք» գե– 
րաղոյն կերպով I ք՚նչպէս ընթերցողը տեսնելու է, ազգային այդ 
ւսղրիւրը հայ իրաւուհրի որոշ ինստիտուտների բնոյթը որոշելու 
գործում ղեկավարող դեր են խաղալու ։ 

Այսբանը բ ա լա կան է այս մասին » 

ձ) Հայ հին ղւզրութիւևը, յատկապէս հայ պատ մ ա գրերը* 



թանի որ մենք» հայ հին իրաւունբի վաւերագր եր չունենք», 

խօսբս վև բարերում է առանձնապէս օրէնբներ ի մի ժողովածուի 
մասին, ուստի և այն ամենն, ինչ որ մենք» կարող ենք» գտնել 
մեր հին գրականութեան մէջ, պէտբ է առանձին ուշադրո ւթ ե ան 
արժ անացնենբ» Այս առմամբ առանձին մեծ ղին են ստանում 
հայ հին պաս» մա գրեր ի մօտ մնացած հատ ու կտոր տեղեկու թիլն֊ 
նևրր հայ ժողովրդի իրաւաըմբոնողութեան մասին ւ 

Պատմական ա յդ փշրանքներից ես մտածում եմ ի միջի այլոց 
օգտուևլ հայ տանուտիրութեան և հայ ընտանիբի կաղմակերպու– 
թեան հիմունքները ուրուադ ծելու և լուսաբանելու համար ։ Մ ի բա֊ 
ն ի ւէիճելի խնդիրներ ի նկատի առած, նամ սնաւանդ ժաոանդա֊ 
կան բնոյթ ունեցող խնդիրներ, մենք» օգտուելու ենք» հնագոյն 
նիւթերի ց, որպէսղի յունաբիւզանդական և այլ ա գդեց ութի ւննև– 
րի խնդիրը միանգամայն չեզոբանւեյ» Այստեղ առանձնապէս ար- 
ժեք» աւ որ են Փաւստոս թի ւզանդն ու Մ ովսէս Խորեն ա ցին ւ 

շ) ՀևազիտՈւխՒիւՆը նոյնպէս կարող էր ահագին նիւթ մա֊ 
տակարարել հայկական ի ր ա լո լնք» ի ուսումն աս ի րութեան ըւ Ա ա֊ 
կա յն ։ անցեալի նամ ան ալանդ դետնի տակ թադնուած յ իջա տա կա- 
րանների փորուածքէնևրն այն բան դեռ առաջ չեն գնացել, որ նո– 
ցա միջոցով հնարաւոր լինէր հին կեանբի որոշ ըմ բռեո ղութի ւն֊ 
ների էութիւնը նոցա մէջ ևս ընդնշ մարել։ 

() Սովորոյթի իրատւնքը. Այս իրաւուեբը խիստ ղօրեղ է 

եղել մեր ազգային կևանբում։ Հին սովորութիւնները դեռ կեն- 
դանի են մեր ժողովրդի մէջ, դոբա մեր ցեղային հին կուլտու- 
րայի համար անսպառ գանձ լին ելու հետ միասին յ նաև ահագին 
նշանակութիւն ունին ազգային իրաւունբի ո լսումն ասիր ութ եան 
համար» 
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Սովորոյթի իր աւունքի ուսոլքքեասի րութիւն ը պէտք է հա- 
մարել դեռ. նոր սկսուած գործ՛, մինչդեռ, նրա ամբողջական հետա֊ 
զօտութիւնը խիստ կարևոր նշան ակութ իւն ունի ցեղային հին ի– 
րաւունքի համար ։ ՛էականը նիւթեր հալածելն է, այդ մասում 
շատ ու շատ բան է արուած արդէն, ջնորհիլ Ազդադրական հան֊ 
դիսի և ծ* Լա լայ ե անի։ Բայց դեռ բան կայ անելու, յատկապէս 
ընտանեկան և ամուսնական ինչպէս և ժառանգական իբալունք– 
ների նկատմամբ » 

Սովորոյթի իր աւունքն ես պիտի օգտագործեմ ներկա յ աջ֊ 
խատութեանս համար այն չափով, որքան նորս, իրաւական նոր֊ 
մերը պէ տքա կան կլինին մեղ ղրաղեցնող խնդիրների լու.սաբա •* 
նութեան համար « 

Աւելի մանրամասն բացատրոլթ իւններ համարում եմ աւե֊ 
լորդ» այս աշխատո։ թիւնն . իբր օրինակ, պիտի ցոյց տայթէսո֊ 
վորոյթի իրաւունքը հայ իրաւունքի շէնքը կառուցանելու գոր- 
ծում որք մէն պէ տքա կան նիւթեր կարող է մատուցանել* 







VI» 















շ/իշ հի*։, ւրշս. 
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ՀԱՏ ԻՐԱԻՈՒՆԲԻ ՀԻՄՆԱԳԾԵՐԸ 

1Լմ ս ւսն ա կան իրաւանքը մի ճիլդն է ընտանեկան իրաւուն - 
քիէ ուստի և նախ քան թէ հայկական ամուսնու թնան և նրան 
յարակից խնդիրների ուսումն աս իր ութ հ անը կանցնէի , կարևոր եմ 
համարում այստեղ տալ Հայ իրաւունքի ամուսնական իր աւուն– 
քի և կազմակերպութևան մասին անհրաժեշտ հևտաղօտութիւն– 
ներւ Եւ այդ այն պատճառով , ինչպէս կտեսնենք , հայկական ցե- 
ղական իրաւունքի դունաւորումե ու առանձնայատկութ իւնները 
ոչ միայն պար դելու, այլ նաև պաշտպ անելու համար։ Հայ Տանու - 
տիրութևան կազմակերպութևան նախընթաց այս պատկերը և 
հիմունքները կարևոր են և այն պատճառով , որ մեր ամբողջ աշ- 
խատանքի մէջ մի ամբողջութիւԱ, մի միոլթիլն լինի, իսկ ա յդ 
հարկաւոր է ամբողջ պատկերի սլարզոլթ հան համար ։ 

Այսպէս ուրեմն ■ ՛անցնենք մեր մտքերի ջարայա րութ եանը և 
կէտ առ կէտ հետս։ դօտ ենք հարցասիրութ եան նիւթ կազմող յա - 
տուկ խնդիրները։ 

Հայ տունը մ՝ արւՌաւորող հիւՐնական գաղափարը* — Երբ 

հարց է ծ աղում մի ազդի ցնդական իրաւունքի մասին , ուր ս՚ր– 
գէն դե կավարող հիմնարկու թե ւնն ընտանեկան իրաւունքն ու ըն- 
տանեկան կամ տանուտիրական կազմ ակեր պութիւնն է, պէտք է 
ամեն ի ց առաջ պատասխանենք այն հա րցէ ն > թ^ ա յՂ ա ՂԳե Ց ե ~ 
ղական իրաւունքի մէջ մրն է այն հիմևա րկութի ւն ը, ո րի 2 "ւ ր ջն 
ընտանիքս է կազմւում։ Եթէ հետազօտենք , դիցուք, հռոմէական 
իր աւունքը, ի մասնաւոր ի նրա ընտանիքի կազմակե րպութ իւ>՛ ը, 
մենք կտեսնենք, որ ւ » յէւտևդ ընտանիքի մէջ ամեն բան տնօրք։– 
նող և ամեն բանի վր ա յ ե2.ե՚ ո Ղ *^ե կննդրոնական սկզբունք , ա լե- 
լին , մի կննդրոնական հիմն արկութիւն կ ա յ ։ ԱյՂ կննդրոնական 
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ինստիտուտն ունի մի բարձր կամք, որին հպատակւում է ամբողջ 
ընտանիքը* Այդ ինստիտուտը հռոմէական ԲձէՈՅ թՕէՏՇէՋՏ-^Ն 4՜ ։ 

Հայ իրաւուեքն, ինչպէս յետոյ մեզ համար պարզ կյինի, 
հռոմէական ԲձէՈՅ բօէՇՏէՏԼՏ–/» չունի, արդ, հապա ժրն է Հայ ըն- 
տանիք ի այն կենդրոնական հ իմնար կութ իւնը, որ տան և ընտա- 
նիքի կազմակերպության հիմունքն է» 

Հայ իրաւունքի ուսումնասիրողը կգտնի, որ ինչպէս հին 
արիական իրաւունքի մփտ, այնպէս էլ հայ ցեղական իրաւունքի 
մէջ, ընտանիքի կենդրոնական տեղը ԼՈՈևեն էյ կամ ալելի շուտ 
յերդ/է ( օճախը)։ Այգ տունն ու օճախն են , որ առաջն ի մարմնա- 
ցումն էյ որ իրենց շուրջն ունին ընտանիքի բոլոր անդամներին , 
ամուսիններին յ օրինաւոր դասակներին ու ամբողջ տուն ու 
տեղը ւ 

Այս մտքով վերցրած , տուն յերդ — օճախ և ընտանիք իրար 

հետ կազմում են մի ամբողջութիւնյ մէկը լրացնում է միւսը, 
բայց հիմըյ սկզբնականը, ղեկավարող գաղափարը օճախինն է , 
նա էյ որ համապատասխանում է հռոմէական քՅէՈձ |)0է6ՏէՅՏ«^ 
և բռնում նրա տեղը ։ Այս մասին գեռ խօսք կլինի յետագայումւ 

Ւնչպէս արիական բոլոր ազգերի ընտանեկան և ազդակդ ու - 
թեան հիմըյ ղեկավարող սկզբունքն ագեատական սիստեմն էյ 
այնպէս էլ հայկական հին ընտանիքի ւնն է , այդ են ասում պատ- 
մական մեր ձեռքն հասած բոլոր տեղեկութիւնները։ Այդ տեղե– 
կութիւնների հիման վրա կարելի է ենթադրել, որ ագեատական 
ազգակցութեան սկզբունքը հայկական իշխանական ընտանիքի 
մէջ աւելի խիստ բնոյթ է ունեցել, քան ՚ մնացած դասակարգերի 

մէջ։ Այսինքն նոքա աւելի սերտ ար իւնակց ա կան ազգակցական 

հիմունքներով էին ղեկավարւում իրենց ՛ընտանեկան խնդիրնե- 
րում, յատկապէս ժառանգական խնդիրներում։ Սակայն ագնա– 
տական այդ սիստեմը ունեցել է իր ազգային– ցեղական րնոյթն 
սւ գուն ա լորում ը, ինչքան էլ նա իր հիմքում արիական է* Հայ- 
կականի մէջ հակառակ հռոմէական արիւնակի ցների — ագնատնե– 
րի մէջ աղջիկը ոչ թէ յետին գծումն է ժառանգում, ա յլ նա էլ 
հա լասար ժառանգ է ըստ ամենայնի։ Սայց որովհետև անշարժ 
կայքերի բաժանումը ցեղի ն լա զումն ու աղքատանալը 1լնշանա– 
կէր, ուստի և աղջկա յ ժառանգութիւնը կամ ժառանգելն արտա– 
յայտւում էր այլ կերպ։ Նա ստանում էր *բ.Ա/Ժինց»յ բայց ոչ 
միշտ նաև անշարժ կայք, յամենայն դէպս, այն, ինչ որնա ստա- 
նում էր, կոչւում էր և է € բաժինք է, որ հալասար է նրան հօր 
կարողոլթ իւնից իրեն հասանելիքին* Ցայց անցնինք • այդ առթիւ 
մենք ունինք գեռ մի շարք խորհրգածութիւններ։ 
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Ցատկապէս ազնվականների կողմից ագնատական սիստեմին 
հաւատարիմ մնալը ժառանգական նամանավանդ խնդիրներում, 
ինջպէս և ամուսնական , ունի ահագին անտես ական ֊Հա զատական 
նշան ա կութ ի ւն. դրանով նոքա առնում էին ոչ միայն ցեղային 
ստացուածքի մասնատրուելուն , կար ատուելուն, այլ նաև ամուսնու֊ 
թնան միջոցով ցեղի անխառն, հարազատ մնալուն, Ազգակցական 
ակնատ ական սկզբունքը, ինչպէս տեսնում ենք, ցեղի անխառնով - 
թիւնն ու ընտանեկան անշարժ կայքի մի ութիւնը ապահովելու 
հիմնական դերն ունէր։ Սակայն, ինչպէս վե ր ջը տեսանք, դա հայ 
ցեղական իրաւունքի մէջ իր ուրոյն կնիքն ունէր ւ 

Ամուսնութետն միջոցով ժառանգելու այդ կարգը կարող էր 
իրականանալ, երբ ամուսնութ ի ւն ը մօտիկ ա ր իւնակի ցներ ի շրր– 
ջանում կատարուէլ »» Չորրորդ դարից մեզ հասած պատժական մի 
տևղեկութիւն մեղ իրալունք է տալիս հաւաստելու, թէ դեռ 
այդ դարում մերձավորների հետ ամուսնութիւնը տիրապետող մի 
սովորութիւն է եղել, յատկապէս մեր առաջ բերած մտքով։ 

Պատմական այդ տեդեկութիւնը մեղ հասած հայ օրէնսդրու– 
թեան մի փոքրիկ բեկորն է, բայց խիստ ուշագրավ ու հայ ի - 
րաւունքի համար խիստ նշանակալից ։ Պատմական իր ողութիւն 
է, որ 305 թ. թ. յ. Ա շտիշատ քաղաքում դումարուել է հայ ազ- 
գային մի մեծ ժողով։ Այդ օրէնսդիր ժողովս զբադոլևլ է շատ բա- 
ներով, ի միջի ա յլոց և ամուսնական հաս ու չհասի խնդիրներ 
կարդադրելով։ Իւրաքանչիւր օրէնսդիր պիտի բացատրէ, թէ ին- 
չու համար այս ու այն օրէնքն է տրւոլմ կամ մի հին օրէնք փո- 
փոխվում, գործ ադրութիւնից հանվում։ ներկա յ օրէնսդրութիւննե– 
րին էլ յատուկ այդ գիծը, գտնում ենք մենք Աշտիշատի ժողովի 
որոշման մէջ ։ Այստեղ մենք կարդում ենք • 

1 յ *Եւ ինքն երթեալ հասանէր ի կողմանս Տարօնոյ գա- 
վառին. • • Ժողովեցան ի դիւղե Աշտի շատ, ար գառ աջին եկեղեցին 
էր շինևալ ղի նա էր մայր եկեղեցևացն, և ի Լոեղէ էեալ Նախ֊ 
նեացն Ժողովոց Սփւնփոդոսքւն։ /* ժողովի հալանութիւնս եկեալ 
ամենևցուն, և խորհուրդ բարեաց ի մէջ անկանէին, կատարել 
անդ ղաշխարհական կարգս եկեղեցւոյն և ժողովս հաւատոցն 
հաստ ատութեան ։ Ցայնմ ժամանակի կարգեցին, կանոնեցին 
Եւ ղի էի ց ին յամուսնութեան օրին աւորք , մի ստել և մի դալ. րև֊ 
րել իւրևանց ամուսնութ իւն ընկալեալ կողմանց. և փախչել ա - 
ւելի ՛ի մերձաւոր և յազդին տոհմակից խաոնակութեան ամոլս - 
նութ ենէն* և նամանաւանդ ի մերձաւոր ական ի նուոց, և որ 
դամ մի այսմ նման լեալ էր ինչ,9 (Փաւստոս թի լզանդ 03, 04 ե– 
րես.)։ . , 
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2) <ր Ցերրորդ ամի թագաւորու թեանն Արջակայ եկաք եպիս– 
սապեսւ հայոց մեծն Ն/ւրսԷս... ի Բիւղանդիոյ դարձեալ ի 



ղողորմածութիւն, խլելով և զանդթութեանն արմատ, որ բնաբար 
սովորութեամբ էր յերկրէս մերում,.,, Եւ ղերկուսս զայսոսիկ 
յազգաց նախարարացն բառն այ մի 1 ղմերձաւորաց խնամութիւն , 
զոր վասն ադահելից սեպհական ազատոլթ եանն աոնէին»... ( Մ ով– 
սէս Խորենացի, ԼԱ. Ի 281, 283 երես). 

Այստեղ հիե նականը Փաւստոսի մեզ թողած հատուածն է. 
Մովսէս էս որ են ա ցոլ. տա ածը, սակայն, կրկնութիւն լինելով Փա լս– 
տոս ի տուածի, ունի նաև բացատրական մի մաս ը, որ վերա բերում 
է այն բանին, թէ ինչժւ է ամուսնական այդ օրէնքը դրուած, ու 
նա յատկապէս ժւմ գէմ է ուղղուած, Այս խնդրի վրայ աւելի եր– 
կար կանդ առնելը մեզ հեոուն կաանէր, ու մեզ դուրս կբերէր 
մեր իսկական աշխատանքի սահմաններից, ուստի և հետևել սլ հա– 
մառօտ ակնարկներով բա լականան ան ք ։ 

Պատմական այդ փաստը ցոյց է տալիս, որ ադնատական 
սիստեմի *) հայ, կարգերը խախտուել էին. որ նոքա կեանքի ժէջ 
արգէն քայքայման վիճակի մէջ են եղել չորրորդ դարում արդէն. 
Մինչ այն աստիճան անժողովրդական, որ յատկապէս իշխանա- 
կան տների ներկայացուցիչներից կազմուած մի ժողով հին այդ 
կարգերը վերացնելու ոչ միայն դէմ չէ եղել, այլ և ընդհակա- 
ռակը, ձայնակցել է, 

Պատմական այս հանգամանքն ունի նաև ուշադրութեան 

առնելու մի մեծ կողմ, Յուստինեանի օրէնքը 536 թւին տրուած 

մենք տեսանք, մենք տեսանք նաև վերևում առաջ բերուած հայ 
աղրիւրներ ի պատմական փաստը % 365 թւից, այսինքն Ցոլս տ ի֊ 
նեանոսի օրէնքից ուղիղ 171 տարի աո ա ջ Հայաստանում, հայ 
ժողովի դրած օրէնքը, Ինքնին սրանով հերքլում է, գոնէ մեծ 
Հայաստանի համար Յա ստինեանոսի օրէնքի դրդապատճառը , 
ք՝ ա յՅ ա ն ցնենք, այս խնդրի մանրաժասն հետազօտոլթիւնը այս 
է^երի մէջ հնարաւոր չէ անել, նա իր տեղը կգտնի մի այլ աշ~ 
խատութեան մէջ, 3 ամեն այն դէպս հայ մի այլ ուսումնասիրողի 
այդ խնդրի առթիլ մատնանշած Յուստինեան X 21 նովելլի դըր– 



*) Հ~յկ"*կ">՝ե ագնաաական սիսաեմի մաս էն տես &&րՏէ, 2է1էՏՇհր. ք. ▼6րց1* 
Տտշհէտ*– XX 2. Տ. 22, 24, 40. 41. թէե իմ անձնական եգրակացո լթիւենեթե 

սւ հայեցակէաը նրանից աարրեր են, ինչպէս այգ ուշիմ ընթերցողը չիվարա– 
՝*իլ աեսնեչ՝ երկոլսիո ասածներն համեմաաելուց յեաոյւ 
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դ 72ւ ւէ ր <-*-*-* չենք. •) ՄռսնագէԼ 

քք ր9 "է 1 ա ս ր ,ր7 յդ , րանԸ *•**•*••* Պ-ո է ՓԱ– ֊յ*մ 

մե ր շեների. Մեր եղրռկս,ցոլթի լնն է^ նախյ . լսա լ, նեան 

միակներում մաոանգելու խիոա ագնաաական սիսռեմո խ ա խ ա . 
ւել անժողովրդական էր դ աոել, ու կարեՀ է ասել, եոոմէական 
ագնաաակի կար գ ր (այ ցեղական իրաւունցին խորթ է Լւ 
րոլոր մամանակներ/. Համար, Թէ (այ աղԱերրն էլ մաոանգելու 
կարգի մէՀ իլրեան ց եղրարց կողքին իքաւաաէր են եղել, գա ա. 
պուցուցւում է Աշաիշաաի սրէնքով, \ոյն րանի (ամար թ Ո ո (ե– 
աևեալ ոլաամական փասաերն էլ կողմնակի կերպով՛ իր ր ապացոյց 
աոայեն, Այսաեղ ի միջի այլոց ասեմ, որ պա ամա կան այս փառ 
աերն ամենեին յիչելոլ չէի արժանացնել, ի նկաա աոնելոմ Խո. 

ր լօլլ"՝՜ Ժ “ ման “՚Ա (ը–– Ւ գեո լիովին չվէոուաե), 

է նոցա պաամական սաոլգութիլն (ըսս, էոլթեան ) Տլինէին, որ 
(ասաաաւում և (իեեաւորւում է Աչաիշաաի սրէնքով, Այ, կն,, պ 
ասան նորա այլ րան չեն ասում, քան Աչաիշաաի սրէնսգրոլթիլն ր, 

1. Հայոց թադալոր է Արա ալ ազդ որդի Տիգրանայ, Սա մ ա֊ 
ռանգեցոլցանէ դեղրարս ի սր Ա ղՔորԱ ի գալառԱ Ա դ ի ո վ տ ի լ 

Արրևրանոյ, թոդլով ի նոսա զմասն արբունի որ ի շէնս այն մ գառ 
սաոաց, հանդերձ առանձին մտից և ռոճկաց , ըսլո օրինակի ազա 

դականացն՝ որ ի կոչման Հաշաենից». (Մովսէս Խորենացի . II. 
22% 133 երեսս )ւ 

2) է Ել եկեալ առ նա (առ Տիրան արրայն Հայոց) կանխա֊ 
գոյն իլրոյ ազգին Արշակոլնեաց, որ էին ի կող մանս Հաշաենից . 
ասեն, ընղարձակեա մեզ զժառանդոլթ իլնս, զի նեղ է . բանզի 
բազմացար, Ել նա հրամայէ ոմանց ի նոցանէ երթալ ի դալառն 
Աղիովաի և Արբերանոյ, Իսկ սոցա առալել ևս բո զոր կալեալ առ 
ար Ք այի, թէ առալելադոյն նեղ է մեզ, ո չ ինչ ունկնդիր լինի 
Տիրան. այլ հասաաաեալ վճիռ՝ ոչ այլ ժառանդութիւն տալ նո– 
ցա, բայց զոր ունին հաԼաԱԱ/ը տրոհեէ յինրեանս, Զոր թաժա– 

սեալ ըստ մարդւսթոփ ...» (ս,Ն^. II. 62. 196 երես.)։ 

3. ք Ցալոլրս սորա ասեն լեալ զպաաանի ոմն յազդէն Ան֊ 
ձաւացեաց սէդ յամենայնի , Երախնաւոլ անուն կոչեցևալ. որ 
առն է կին զվերջին կանանցն Արաալազդայ, | զոր ի Ցունաց էր 
աեեար Եւ բանդի զա լակ ո չ դոյր Արաալազդայ, ար բայ թո ղու 
յԵրախնաւու զամենայն աունն Արաալազդայ...» (անդ. Ո. 62. 
196 եր.)։ 

4) €... Ի նա (Եր ա իյնալու) հաւաաացեալ, առ նմա թոդոլ 
զԳրուսապ ոԱՆ պարսիկ զմաերիմ իլր, որ խնամացեալ էր ընդ նա– 



*) ^.40«Ա1». 
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խարարս Վասպուրական ի , որում տուեալ էր ղալանն Տատեօնս 
հանդերձ ագարակ օրն , և զա յ գին մեծ՝ յոր մ տան էր առուն՝ գետ 

հանեալ ի ծովէն Գա լա տ ուա յ է. Հանդ • Ո» 92– 198 — 7)»՛ 

5) է Տրդ ատ ոմն անուն յազգէն ք՝ ագրատունեաց , որդի Սըմ֊ 
բատուհեայ դստեր Հաջին Ամրատայ ... զոր իւր փեսայացոյց ար֊ 
Հայ Տիրան ի դուստր իւր յԵրանեակ ։ Որ ատեալ զայր իւր ... 
Ընդ որ զայրացեալ Տրդատ յաւուր միում գան է գնա. , . Եւ ինրն 
գնաց ապստամբեալ ի կոզմանս ամրութեանն Մ արաց և հասեալ 
ի Սիւնեաց աշխարհն, ժաման է նմա համբալ մահուանն Տիրանա յ, 
զոր լուեաԸ ւքնւդարէ անդ»։ Լւևնդ. III. 63. 197 — 8 երես)։ 

6) Իսկ Տրդատայ բուռն հար և ալ ի կինն յիւրն Հար֊ 

շեաց ի բազմականն ... Եւ այսպէս յիւր վանսն եկեալ, իսկոյն ի 
ձի ելեալ հանդերձ հարճիւն ի Սպեր գնաց». ( անդ. 63, 198 ե - 

րես )* Այս հատուածը մէտՀ է ստանում նախընթացի հետ միասին, 
որոշելու համար Տրդատի բնակութեան տեղը Տիրան Հայոց ար ֊ 
Հայի րրոջ հետ իբր ամուսին կենակցելիսւ Տրդատն եղել է տըն֊ 
փեսայ , Տիրանի Երանեակի տանն ու կա լուածներում բնակ֊ 

լելիս ւ 

7) է Աստանօր դարձևալ նորոդեն զեհնդութիւնն Տիրիթ և 
Վարդան՝ ասելով, Գնելայ բազում ԷրԷս Հան զայն առնել ընդ 
նոյն աւուրս յիւրում լերինն, որ Շ ահապիվանն անուանի , որ ի 
մայրենի հաւոյ իւրոյ Գնելոյ Գնունւոյ հասեալ էր ցնաէ. (Անդ. 

III. 23. 287 երես.), 

8) օր Փա ոտն ճեմ ը նախանձում էր .Ոլիմսլեատայ ին և հնար էր 
փնտրում նրան թի ւնաւորելու*. . այդ ժամանակ դտնուեց սլալա֊ 
տու մ մի Հահանայ Մ րճիւնիկ անունով..–, որ հաղորդութեան հետ 
թոյն խաոնեց, տուեց եկեղեցու մէջ Օլիմպեադային ունրան սպա֊ 
նեց... իբր պարգև ստացալ նա անաստուած Փառանձէմից այգ ոչ 
Հահանան Տարօն գաւառի մէջ այն տեղը, որից էր նա, որ Գոմ֊ 
կունՀ էր կոչւում». ( Փաւստոս Բ իւզանդ. IV» 15 գլուխ, հայերէնը 
ձեոՀիս տակ չունենալու պատճառով, օգտւեցի Լաուէրի դեր մա֊ 
նական թարգմանութիւնից), 

9 ) € Ս պանդարատ որդի Արշաւրի, Հանդի ունէր երկրորդ 
կին Արշ ւսկունի ւ որ և բնակեցաւ ի նորին ժաոանդութ եան ի կող– 
մանս Տարօնոյ և Հաշտենէց, իբր տրտունջ զհօրեզբօրէն իւրԱէ 
եզեալ զՆերսիհէ, որո յ աղադալ ոչ ի կոտորմանն նոցա դիպալ». 
(անդ. ա. 31. 300 երես. խօսՀը Արշ ակ երկրորդի Կամսարական– 
ներին կոտորելու մասին է.). 

Հայկական Տնփևս այութեան բսէոէձ — թսէր& ինստիտուտի 

մեր համառօտ ակնարկները Ա ո յց են տալու , որ Հայ ա Ղ^5րՀը 
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(եղրայրազուքկ) միակ ժառանգն են եղել իրենց հօր ամբողջ կա - 
րողութեան. այսինչն ոչ միայն շարժական, այլ նաև անշարժ - 
տոհմային կալսվածքների. Այդ ինստիտուտը դեռ մին չի օրս էլ 
գործում է հայկական կեանքում. 

Հակառակ մեր առաջ բերած բոլոր փաստերին, ինչպէս Կո– 
լևրն, այնսլէս էլ Կարստ այն կարծիքի են որ < Հայաստանում կա֊ 
նանց սեռի շառավիղները առ սակաւն տոհմային կալսվածքների 
ժառանգելու իրավունքից ղրկոլած էին» ^2ճ1էՏՇհր– ք– V^^^ց1 «ՏՇհէՏ– 
^ՏՏՇՈՏՇհ&քէ. XX. 1 . Տ 25 ֊26), Բայց պէտք է միաժամանակ 
խոստովան ել, որ այդ յարգելի գիտնականները ծանօթ չեն եղել 
մեր առաջ բերած պատմական նիվխերին, յատկապէս Հայ աղ– 
գային ժողոֆլհրի կանոններին, Ես չեմ վարանիլ ասելու, որ նոքա 
եթէ ձեռքի տակ ունենային մեր տ եղեկոլթիւնն եբը ։ նոքա ևս 
նոյն հետևանքներին հասած կ լին էին, ինչին որ մենք ենք հասել, 

Աղբիւրներից արուած քաղուածքները տեսանք, Չեմ կարծում 
թէ հարկավոր լինի այստեղ այդ նիվխերի մանրավենին քննու- 
թյանը դիմել, քանի որ այգ մասին մենք այս աշխատուխեան 
երրորդ հատուածում առանձին, խէև խի ստ համառօտ, խոսելու 
ենք. Այգ խորհրդածուխիւնների փոխարկն, սակայն, չենք կա- 
րող հետևեալների վրա կանգ չառնել, որոնք հայկական ժառանգա- 
կան և բաժինքի իրավունքների համար մեծ կշիռ և նշանակուխիլն 
ոլ1, են , 

Ժողովրդագրական հին և նոր նիվխերի մանրավենին հետ ա– 
զօտուխիւնն ու ուսուՏեասի բուխի էն ը հնարաւորուխիլն են տալիս 
մեզ հետևեալ դի տողուխիւնն երն անել մեր առաջ բերած — ժա- 
ռանգական և բաժինքի հայկական ազգային ի րա լա ըմբոն ողու֊ 

խեանց մասին, 

ՑատկապԷս այստեղ պարտաւոր եմ ընխերցողի ուշագրու– 
խիւնը հրաւիրել մի շատ կարևոր խնդրի վրայ, և այգ այն պատ- 
ճառով, որ նա հայ իրավունքի նորմերի առաջ երբ դոքա այլ 
ազգերի իրաւական ինստիտուտների նման լինին, չխերահաւատի։ 
Ընթերցողը պէտք է գիտնայ, որ բացարձակ վերցրած, թլ ա ձ 
զուտ ազգային իրաւունք, Երկրագետի վրայ չկա յ մի ժողովուրդ, 
ո ր իր պատմական կեանքի ընթացքում մեծ կամ փոքր չափով 
չաղտուէր այլ ազգերի և ժո ղովուրդն եր ի ինչպէս նաև այլ ի րա– 
ւաըմբոնողութիւնն եր ից , Նոյն իսկ հռոմէական այնքան զարգա- 

ցած և խիստ ձևաւորուած ի րաւունքը շատ հեռու է զուտ, 
անխառն հռոմէական լինելուց, Նոյնը պիտի ասենք նաև հայկա- 
կան իրավունքի մասին, Բա յց սրա հակառակ կան իրարից զատ 
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ուրոյն յ ատ կան իշներուԸ իրենց խոշոր գժերով՝ արիական ազգերի 
և սեմիտական ազգերի իրաւունքներ ւ Այս այսպէս ։ 

*հալով ազգային իրաւունքին ք այստեղ էականը նրանումև է 
թէք մի որևէ տզգ իր ընդհանուր ցեղական ք դիցուք արիական 
( հնդաևրոպական ) մի իրաւաըմբռնողութ եան իր ազգային 

ուրոյն կեանքի մ էջ թնչ գունաւո ր ումն , թնչ է տուելէ Այն 

ուրոյն կաղապորն ու. ձևակերպութիւնը) որ մի ա ՂՂ կ սէա յ 
ընդհանուր ցեղական մի իրաւանորմի ք այդ էլ կմատնէ այդ տուեալ 
իրալաըմբոնողութեան կամ իրաւական մի ամբողջ ինստիտուտի 
որոշ մի ազգի լինելը։ 

Այս աշխատութեան ծա լալը չպիտի թո յլ տայ , դժ բա խտա- 
բար ։ որ մենք հայկական իւրաքանչիւր ի բալան որ մ համեմատա- 
կան իրաւունքի տոլեալների բովից անցնելը ընթերցողի առաջ 
պարղէինքւ Ցամենայն դէպս խիստ կարևոր դէպքերում չենք 
խուսափ ի լ անհրաժեշտ ցուցումներն անել և մօտաւոր եղրակա– 
ցութիւննևրը ստուևրագծել » 

Այսպէս • այժմ անցնենք մեր մտքերի շարայարութեանը ։ 

ք՝ աժինքի իրալա ըմբոնողութիւնը իր հիմնականում) ղե- 
կավարող իր սկզբունքներով նոյնն է եղել և նոյնն է հայ պատ- 
մական մեղ յայտնի դարաշրջանում) որրան էլ նա իր արտայայ– 
տութեան արտաքին քանի մի նշաններով — գիւղական և քաղա - 
քա կան կեանքերում — իրականութեան մէջ զանազան կերպ 

կիրաոուի։ Ըստ այդմ ա յլ կերպ էր քաղաքային և իշխանական 
տոհմերի աղջկերանց բաժինքի իրաւունքն ըստ բովան դա կութ եան 
արտայայտւում և այլ կերպ շինական) գիւղական դասակարգի * 
Թէպէտ և յետագայում այդ իրաւունքևևրը մ ինչի մի որոշ աս- 
տիճան ժօտենում են ջԼԱ/Ժինք իրաւաըմ բոնողութեսւն ընդհանուր 
անուան տակ ւ Ւնչպէս մենք գիտենք) բաժինք նշանակում է այն 
բոլորն ինչ որ հայ տանում է իր մարդու տունը) իբր 

մասն իր հայրական տանից կամ ժաոանդութ իւն կարո- 
ղս ւթ ի ւնից, 

Մեր բերած՛ պատժական փաստերր ցոյց են տա լիս է որ հայ 
ա Ղ^ԺՕՔԸ. — այստեղ պէտք է հասկանալ ազնուական տոհմերի 
ա 1ջկևրքը) և ըստ իս) նաև քաղաքացիների ա ղջկծրքը — ոչ միայն 
տոհմային կալուածքներն ժառանգելու ( այսինքն բաժինք) ստանա- 
լու) իրաւունքից զուրկ չէին) այլ նաև կարող էին տնփեսա յու– 
թևան ինստիտուտի միջոցով դառնալ միակ ժառանգը տոհմական 
ամբողջ դոյքի և շարունակողը հայրենի . տան ։ ՚հրա հակառակ 
հայ շինականների աղջիկները միայն շարժական ստացուածք էին 
Ւրր բաժինք ս տանում ունաև ժառանդումէ Թէև տնփեսա յութեան 
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***** է" 4 , ***“ է“ք–7 «7«֊ Հսդս,րս.մնի Ա տան 

աէրը և միակ ժառանգը դառնալ, 

0 . ,Ււ ս ՛ ըստ էրև ։ յթին ; յիա –> ն --«** հ^ա Ը յ բ ^ ղու . 

թի^ննՀը ր ^ բանլ յ– են Հ ես , ևեալ < անդա յ ան վ։ – Մ . ն 

իշխս,նս.կս,ն ս,ները, մանր ազնուական ո ւթիլ . նն ոլ նաև Լ ք 

շ ր "Հ *“™~ է Հ եո կամ ամեն – ե –^ ֊դռներն սմնէեն 

հոդային ֊մեե ու փոքր չափսով ֊կալուա^նևր աիրելսս և մա. 
ոանդէյու իրասսմեքներ՝ թէ ի բր ա նՀաա Ա թէ իբք յէ . 

այն էրաւաՀասասարսսթ^նը չոթկին Հայ գխդականները, Հայ 
դիալակ ան Համայնքն Լրում աիրումԼէր, ոլաւոնականի նման, 
Համայնական Հոդաաիրութիլնը. Գիլդական Համայնքի «... 
դանուա* մյակևլոլ և այդ ՀոդարամիննԼրր պաականում կին ամոոոք 
Համայնքին՝ իբր Համայնական ոեփականութիւն՝ յարաաև ոոաուեյոլ 
պայմանով, քանի որ, ամբողջ դիլդն իբբ մի կա լւաԼք իբապկո 
կազմում էր գիլզի կամ գաւաոի իշխանի ժառանգական սե2ա– 
կանութիլնը, Այս բոլորի անՀրամեշա եգրակաքս, թիլնն այն է, 
որ շինականների աղ1կերք ը չէին կարոդ անշարժ կայքեր մառան– 
գել և ամուսնանալիս իրենք Հեա իբրև բաժինք վերցներ Այ- 
րանը աեզի կարոդ էր ունենալ միայն անփեսայոլթեան ոէաքում, 
ինչսլէս արդ էն ասել ենք,, 

բ) Մի սրան հիմնելը համապատասխանս, մ է աան կոակա֊ 
Հան/, (տան սրբազան սեղանի) հիմնելուն, իսկ իլրաքանչիլր աան, 
բայց նամանավանդ կրակարանի, հիմնեի պայմանավորվում է մի 
հարսանիքով, կամ աւելի ցայտուն կերպով արտայայտած, մի 
ամոանաթեան ակտով. Հայկական այս իրաւաըմբռնողոլթ իւնը 
զուտ արիական-հնդոևրոպական է, ու մենը պատահում ենք ա֊ 
րիական բոլոր ազդերի ցեղական իրավունքների մէխ 

Իւրաքանչիլր ամո. սնութեամբ հիմնվում է մի ընտանիք, իր 
մայր ընտանիքի կողքին. 

Այստեղ մենք չենք անցնի անմիջապէս հայ կական –արիական 
ընտանիքի կաղմակերպոլթեանը, գա հետևեալ գլխի նիլթն է, 
բայց այստեղ առաջ կբերենք մի փոքր խորհրդածոլթիլնից յետոյ 
հայկական տուն հիմնելու մասին մի շարք պատմական փաստեր, 

8 այտն ի իրողութիւն է, որ հայկական ընտանիքը բազման֊ 
դամ է. նոյնպէս յայտնի է, որ հին արիական ազդերի ընտանիք֊ 
ներն էլ բազմանդամ են եղել. Այն էլ է յայտնի, որ չինական ու 
սեմիտական ազդերի ընտանիքն էլ, որ նահապետական անունն 
ունի, բազմանդամ է, Սակայն այս զուգահեռ դրուած փաստերն 
ամենևին չեն կարող բավարար հիմունքներ տալ ո չ միայն հա֊ 
ւա ստելու, այլ նաև ենթադրելու, որ այդ իրօք իրարից խիստ 
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Հեռու, ժողովուրդները միևնոյն ընտանեկան կաղմա կևրպութիւնն 
ո լքեին, ու. օրուայ տանուտիրութիւնը միևնոյն իրաւ անորմերով է 
ղեկավարվում* 

Ընտանեկան իրալուԱքն ուսումնասիրող էրաւարանը տա֊ 
նուտիրութեան կամ ընտանի ր ի կազմակերպութեան տարբեր ցե֊ 
ղերի և ժողովուրգների մօա պատաձող ձևերն իրար նմանեցնելու 
և նոյնացնելու Համար արտաքին ձևերին նջանակութիւն կամ ա֊ 
մենևին չեն տալիս և կւեմ առ աոաւ^լն շատ քիչ, քն^ին* 

Իրաւաբանն իր որոնածը փնտռում է ընտանիքի անդամների 
փոխադարձ յարա րերութեան մկխ նրա Համար, ինչպէս և ընտա- 
նիքի բնոյթը որոշելու Համար, միանգամայն նոյնն է թէ տուեալ 

մի ընտանիք 2, 3, 5, թէ 11, 15, 40, 60 և աւելի անդամներից է 

բաղկացած ։ Իր աւաբանը Հետախուզում և ուսումնասիրում է մի 
ընտանիքի անդամների մէջ եղած իրաԼԱ/կաՆ յարա բե րութիւն ը և 
այն իրաւաըմըռնողութիւններն ու իրաւանորմեր, որի Հիման 
վրա կաոավսւըտւմ եւ կանգուն է մնում՝ տուեալ որևէ ազդի րն– 
տանիքն ու ընտանեկան կազմ ակերպաթիւնն առ Հասարակ* 

Արիական և սեմական ընտանեկան կաղմակերպութիւնների 
իրաւական հիմունքները վերլուծելիս մենք կտեսնենք, Հոր սեմա- 
կանը ւզատրիարխալ է, իսկ արիականը 1 ոչ* Պատրիարխալ կամ 
նաՀապետական են կոչւում ցեղական այն իրաւունքները, ուր 
ընտանիքի նահապետը կամ պատրիարխը, անկախ այն բանից 
նոյն իսկ , թէ ընտանիքի բաղկացուցիչ մասերն իրարից անջատ 
են թէ ոչ, գլուխն ու տէրն է այդ ընտանիքի, նրան են հպատակ– 
ւում ընտանիքի բաղկացուցիչ բ**է ո ր մասերը ։ Աւելի հ եռուն չեր– 
թանք, բաւականանանք սրանով ։ Դրան Հակառակ արիական բո- 
լոր ազգերի, ինչպէս և հայերի մէջ, ընտանիքի մի անդամի 
ընտանիքից զատուելուց յետոյ, անջատ իւրաքանչիւր այդպիսի 
ընտանիքի հօր, ծնողների կամ նոցա մահուան դէպքում ընտա– 
նիքի մեծ, չափահաս անդամի (եղբօր, Հօրեղբօր ) ի շխանութեան 
տակից դուրս են գալիս* Տարբերութիւնն ակներև է, որքան և 
մենք աշխատեցինք խնդրի վր***յից համառօտ անցնել* 

Այն հանգամանքը, որ Հայկական ընտանիք բազմանդամ 
է, որ մի յարկի տակ ապրում են Հայրն իր որդիներով , թոռնե- 
րով և նոցա կանանցով ու նոցանից շառաւիղած հեռու արիւնա– 
կիցներով միասին, առանց որևէ արժէք տալու ներքին ի րա լա- 
կան յարաբևրութեանը, հայ իրաւունքի խնդիրներով հետաքրք– 
րուող մէկը*) անուանել է Հայ ընտանիքը նաՀապետական ( ՛պատ - 

խ, Ա ամուէլեան է Հայ նահապետական գերդաստանը ». Արարատ. 11* III»– 
1908 թ. Վաղարշապատ։ 
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րի արխաչ), Մինչդեռ., եթէ ընտանիքի կազմս, կևրպութեան բնոյթը 
որևէ անունով պէտք է յաականշհլ, հ ապա ոլրԼէքԼ նա> ինչպէս և 

արիական Լհնդոևրոպա կան) բոլոր ազգերի ընտանեկան կազմ ու– 
թիւնը արենտկցական է, Բայց այս մասին չերկարեն ^ դա ա , 
պարգիլն աշխատանք է. անցնենք։ 

Այսպէս ուրեմն, հայ ընտանիքը բազմամարդ է . այսինքն, 
մենք յետոյ էլ սրանով զրազուելու ենք, իլրաքանչիլր նոր ա֊ 
մու Ա ն լս ցող զոյդ անմիէապէս չի բաժանլում հայրենական տնից, 
այչ մնում է նոյն յարկի տակ. Սա կարելի է ասել մի որոշ, բայց 
երկար դարաշրջանի տիրապետող դրութիւնն է, Բայց այդ դրու– 
թիմնը բացարձակ տիրապետողը չի եղել »չ շատ հին ժամանակ. - 
ներում և ոչ էլ ներկա յ ժամանակում, Այլ կերպ առանց ցեղա- 
կան իրաւունքը թոյլադրել է մայր ընտանիքից բաժանուել, երբ 
և ինչ հանգամանքներով էլ լինին, Բայց այս մասին դեռ յե- 
տոյ, Այստեղ պարզ է, որ մենք գործ ունինք մի Օրէնքի հետ, 
դա ընտանիքի ստորաբաժանման ( դիֆերենցիացիայի) օրէնքն է, 

Հայ իրաւունքի հիմնական մի իրալա ըմբոնողոլ թ իմն է, որ 
իլրաքանչիլր ամուսնսւթե ամբ հիմնւում է մի տուն և տանու– 
տիրութիւն, որքան և նոր պսակուաձն իր հօր տանը մնայ, Սա 
երրէր չպէտք է մոռանալ, այդ, պէտք է և հին հնդիկների և ա֊ 
րիական առհասարակ բոլոր ազդերի իրաւունքը, 

Որ ըստ հայկական հին իրաւունքի կարող էր ընտանիքի 
բաղկացուցիչ մասերի ստորաբաժանումն նոյն իսկ հօր կեն դա– 
նութեան ժամանակ և նրա ձեռքով իսկ տեղի ունեն աչ, այդ ցոյց 
է տալիս Հայ հին իրաւունքի աղրիլր կազմող պատմական նիլթը. 
Այստեղ թող աժենքի համար առաջուց պարզ լինի, որ պատ- 
մական այն նիլթերը, որոնց մենք օգտագործում ենք, չենք հաշ– 
ւում, իրենց մէջ յիշւած պատմական անձնաւորութեանց նկատ- 
մամբ, պատժական անհերքելի ճշմարտութիւններ, Մենք չենք 
կարող և չենք էլ պնդի, որ հայ պատմագրեր/, յիշած անձնաւո - 
րութիւնները իրական անձն աւորոլթիւնն երին , որ Հայկ, Արամ, 
և այլն պատմական վաւ եր ականութիւն ունին, Եթէ կուղէք, դա 
մեղ ադամ չի էլ հետաքրքրում այստեղ, Այս այսպէս լինելով 
հանդերձ Հայ պատմագիրների տուած տեղեկութ իլնների որոշ 
մասը չի կորցնում երրէք իր արժէքը իբր ազգագրական նիլթ՝ 
իր լայն ըմբռնումով վերցրած, 

Ել իրօք, մեր թնչ գործն է ստուգել, թէ ար դեմք Հայկի, 
Արամի, Արայի և նոցա յաջ Ո րդների պատմութիւնը ճի՞շտ է, թէ 
միայն առասպել, Թէ արդևօք, իրօք որ հայ ժողովրդի ցեղապետը 
Հայկ կամ Արմենակ էր կոչւում, Բայց երբ մենք մի հին պատ - 
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մագրի մօտ կարգում ենք, որ Հայկն իր էլեոջ ու երեխաների հետ 
գաղթեց գէպի հիւսիս, որ ճանապարհին տուև շինեց և իր որ- 
դուն կամ թոռանը այնտեղ բնակեցրեց ու ինքը չուեց աւելի 
հ եռուն, մենք չենք կարող անտարբեր անցնել այդ կտորի մօտով։ 
Պատմագրի տուած այգ տեղեկութեան մ էջից մեն բ մի կողմ ենք 
դնում Հայկ և այլ անունները, ու վերցնում միայն րովանդա– 
կութիւնը* Այստեղ մենք խորհրդածում ենք, եթէ նոյն իսկ են - 
թադրուած Հայկի ժամանակի համար այդ պատ մութ իւնը, որի 
մէջ մի իրաւաը մ բոնողութ իւն կայ, մեծ ստուգութեան կարոտ է. 
յամենայն դէպս այն ժամանակի համար, երբ դրոգ պատմիչն Լր 
ապրում նա մի իրողութիւն է եղել է Սա, ասում եմ, ամենավատ 
դէպքումւ Սրան արդէն, ոչ ոք հ ակաճաոել չի կարող* 

Այսպէս ուրեմն , որքան և պատմական այդ անձնաւորու– 
թիւններն առասպելական լթւին, այն ուա մեն այն իւ նոցա անուան 
հետ կ ցոլած պաամութիւնն առական պատմագրի ժամանակի 
հայեացքներ ի արտսյայտութիւն է։ Այսքանն արդէն ժխտել չի 
կարելի * 

Անցնենք պատմական այդ քաղու ածքնե ր ին, 

2. • • * Ցայց ոմն Հայկ անուն նահապետ աղդացն ոչ հնա- 
զանդն ցալ ՛ի ծաո այոլթիւն նորա, և ոչ կանդնէր ՛է 1/1Ա/Ն իւրում 
զպատկեր նորա»,, . * ( Սեբէոս, ա . դպր, 3 երես,՝). 

3. Գայ հասանէ յերկիրս Արարատայ ՛ի տուեն որ էր նոցա 
հայրենի * զոր շինեալ էր ՛ի լեոնատին ..» (Անդ. 3 երես)* 

1, է Ել ապա ետ գնա Հայկն կալոլած Ժառանգո։ թնան կադ– 
մեայ թոռին իւրում, որղոլոց Արա*1 անհակայ» .. . ՍնրԷոս, Ա, 
դպր, 2 երես, խ 

4. 9 Ել Հայկ,., րնակնցաւ անդրէն ագդալ իւրով մինչև 
ցայժմ* Եւ ՛ի ժամանակի մահուան իլրոյ,ետ գնա կալուած ժա– 
ոան գութ ե ս։ն Եադժեայ թոռի իւրում, որդուոյ Արամանեակայ^ 
ևղբար Հարմայի». (Անդ, 4 երես)* 

5. <Ա պա գնաց անտ ի ևս Արման1 ակ ՛ի հիւսի սռկողՏ ն.,. և 
բնակէ անդ, և շինէ զերկիրն կալուած ժառանգութեան իւրոյ.,, 

(Անդ. 5 երես)* 

6. 9 Զկնի Արամանեկայ որդի նորա Արամայիս շինէ իւր ՛ի 
վերայ դե տեղերն տուն բ նա կութեան . • ,» ի Անդ . 5 երես)։ 

7. է Ել որդիքն ք՝ագս– րատայ ժառանգեցին ղժ առան դու թիւնս 
իւրեանց ՛ի կողմանս արևմտից, այսինքն է Անգ1ղ տուն»... (Անդ՝ 
6 երես) * 

Պատմական այս նիւթերին կից կրկնակի կարևորութիւն են 
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ստանում Մովսէս Խորհնաոո. յ , 

ները, Բ 8 զտնուաձ հևտևեալ հատուած– 

• ** *..՛» • »՛ 

7. էՀայկ շէնէ անդ տուն րնա և Ո լ Թե , / 

Տաոանգութիւն Եադմեայ որգւոյ սձձ^ * –«V Գ 

զանգիր հին ասացե յ * ^յ՛ յ ս ^րդ^րացոլցանէ 

*■ <տ& ի ՀՀ^ դ ԼԼ,^է\։է.Ւ 10 «• 

Թևան, և Կադմեայ Թո, էհն ե ր > ^ ^ ^ " •եղին բնակոլ - 

37 երես). Ղ Ի * է*–* ~անն,.., ( Ա նղ . 1շ քՐ 

9. է Իսկ նորա (Արմենաէւաւ) Թ ՈՈ Լ լ , 
զԽոո և զՄանաւազ ամենայն աոխե յ”\ 1 ե ՂՐ–“ՐՑ իւրսց 

է~ր*~, “ոձայ Ղ ձենայն ձմձէնն ^ " * ****-* 

–*լ >**-,*+* Հ4/.1 քՀ~աՀ;յ այ մ ր րև է *ր Ւ 

Ջ/~՝ <*։ » «-*-» *ր“». «–,– > 1 ... ՜(ա.,՜*;,՜ր,, 

/֊ 7“2" ■//, մոաաւոր»... (Անդ. 39 երեէ), “^՞՜ 

«՚ «^«*– ք,Ն.. 4 *^ յԱրմալիր, յեա ամա. ձնանե ս Գե 
7 “ , 4 ;4– Գեղամայ զՓաոոխ արի և զՕոլակ. Ալ - « * ՜ 

™ զսոսա՝ անցանէ զդեաոՀս մերձ –ի < ^ է “ I 

7 4 <՚4*“ –"^–; Եւ եա զնոսա ՛ի մաոանձօե ն ե 

7/.ն" Տ ե^Ղ յ " ր “ է Յհրէանց անուն զաեդիսն ^Հք– 

1՛;։ ՝ ( ՏՀ ;;Ջ յ1 * քմա ՝ էր ՛ եկ ~° 

12– է Իսկ Գևղամ յետ ամաս անոանեաո *հ, > , 

էէՀ աւ Ա հ հ ն և ն թ 1 Ղեալ Ղ է րմայ յ Ա 9 մ ““–հ՝ ^նդերձ “որդՀ^րնա՛– 

17 ՛ Ի ձ * " ինէ էԿր ***•*& 4 *ք~ –Հ%֊ 

Ամա ՚՚մէ", ք ր րէի իւր ղՍհակ ՛ Ղ “ յք “ է է 4 անձնեա յ... . 
մ 1 ճ ա1< ^ ե՚–9 ո 3 տուեալ... սահմանս Հաաաէ է նմա 

Յաոանգսլթեան,... ( Անդ 41 երես). 

աո 13 ՚մՀ ա/Տ ԻՒ Գեդամ դաոնայ ան ” Էն 7֊ *“յ» –նդր, 4 
՞ ՞"է ք *>* ^ոակերա մի. լ կսւէ 

1 է Դ ր4 » »–*4–7 թ՞ոանէ նորա ա. ՚ 

»«>«. ասն ի Ա յս գեդամ... հրամայեաց որդլոյ իլրում 
Հարմայ րնակել յԱրմաւի ր,, (Ա ն դ. 4 է երես. 

». ^44 “7/, ^“՜ 4 1– *–է–* –V» «.ռցորդներր, ասանս 

եան Հեք “ք ՀՀ*** 1 ՚“՝ և1 ՝ Տ &<ւ նէ% 4 » պարզում են ա) որ Հայկա– 

, .Հ Ղա ձ ան ԷրաւոԼ ն Ք ի համաձայն ամոլյւնոլթ իլնից յետոյ 

" ղ է է ունենում ընտանիքի ստորաբաժանումն հօր ձեո^ով. բ). 



ՀԱՑ ՀԻՆ ԻՐԱԻՈհՆ+Ը 



հայ կական հին իրաւունբի այս տոկալները համապատասխան են 
հ ւ ն արիական ազգերի ընտանեկան իրաւունբի տոկալներին, գ) 
հայ ընտանի Ք ի րազմանդամ լինելը չի հակասում այս իրաւաըմ– 
բրոնողութեանը և այդ նաև այն պատճառով, որ նոյնպիսի ե– 
րևոյթներ նկատւում են արիական ազգերի նաև հին ցեղական 

իրաւունբի մէջ* 

Մեր առաջ բերած պատմական տուեալներից մի բանիս ը խո- 
սում են յատկապէս հօր կենդանութեան ժամանակ հայրական 
ժառանգութեան բաժանելու մասին , Առանձին կարևորութիւն է 
ստանում նաև հետևեալը.–հօր ( Հայկի ) մահից յետոյ, նրա որդի- 
ները ԼԱրմենակ, Խոռ և Մանաւազ) բաժանում են իրար մէջ հօր 
թողած ժառանգութիւնը. հօր բնակած տեղը մեծ որդին (Արմե– 
նակը) չի ստանում, նա թողնում է այն ու բնակւում այլ տեղ, 
Մի ուրիշ դէպՀում, օրինակ Գեղ ամի, հայրն իր որդոցը տեղաւո– 
րելուց յետոյ իր ձեոբն է պահում հայրական տունը, որն և անց- 
նում է իր մօտ Սևացած որդուն, Եւ այլն, 

Եթէ պատմական այս տեդեկութ իւնները նոյն իսկ յետին 
(6 — 8) դարերի իրաւաըմբռնողութեան արդիւնբ են, էլի նոբա 
արժէբաւոր են. էլ չենբ ասում, որ նոբա այդ ժամանակի համար 
նոր ծնունդ առած չէին լինիլ, այլ խոր հնութիւնից այդ դարե- 
րին անցած, Գոբա արժէբաւոր են և այն տեսակէտից, որ հա- 
մապատասխանում են իրենց հիՍնական սկզբունքներով նաև ներ - 
կայ տիրող կարգերին. Այս հանդամանբն արդէն ամեն ա լալ դրա֊ 
լականն է ներկայ դեռ տիրող սովորոյթի իրաւունբի մէջ խոր 

հնութեան հետբեր ունենալուն , 

Մի յ*րկի տա կ բաղմաթիւ արիւնակիցների ու թոռների 

կամ մի հօրից ծագած շատ եղբայրների ու թոռների բ նա֊ 
կուիլն ու առ հասարակ համակեցութիւնն այլ կերպ չպիտի հաս- 
կանալ, բան համակեցութիւնն մի բանի ընտանիբների, որ յա֊ 
ջորդարար, ամուսնութեան միջոցով է կաղմուել, Բաղմաթիւ ըն- 
տանիբների մի յարկի տակն ու առ հասարակ իրար մօտ ապ- 
րելը կապ անի մի ընդհանուր հողակտորի մշակման հետ, այս- 
ինչն դիւղական նստական կեանբի հետ, Այս հան դա մանրն ար- 
դէն ինբնին ասում է, որ այդ տեսակ համակեցութ իւն, այսինբն 
բաղմաթիւ ընտանիբների մի յարկի կամ կից յարկերի տակ բնա– 
կուիլը բացատրւում է ոչ միայն այդ ընտանիբների մի ծադուՏե 
ունենալով, այլ նաև >ի միջի այլոց տնտեսական պայմաններով, 
Նոյն երևոյթն, ինչպէս ասացինբ, տեղի է ունեցել նաև հին 
արիական ազդերի մէջ. այս առթիւ խիստ շահեկան է համեմա- 
տել Լշ1տէ–^ հետևեալ տողերն արդէն ասածներիս հետ. — էՀին ա - 
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ձ է էձէ Հ 7 ^մար նոր տուն սլ 

թ ;է ւէ "1 ր “*ք <*-+*+*» հ-ր “ո– 4կԼ Լ. 
» ք .«է. է Կէլ , 7։ ՞1 ե Հ բ ՛ էրր™ 

թ .\ 77 , 7 Հ՝“ւ .ւ™*"""՛ *" 1 *"՝ր&ե րէ կեա^Նէ, 

7 . , մօաս " »-**-) է– ^ -/■ -«» ն ձ– 

(ընտանիքների) մի րադմոլթեան միմլանտ Աա 

ւ^ւձ) ՛՞^ 1 "՛՛ 0 ^ 4 " ք ^ Աստ <Հւ1«. Ո. 

էոոմէական մօասա ^սօԱօ-Ն *->» է , ^ , . . ,* 

հարսնաոը, Հարսնառ նռնակում է (անդք ՀՀ* 

Լ"1 7 կ " վ * ք“1 հ 7“ ն աՀսել **<*ւ **»-/* –*ա. 

այոինՀն <1օոաա Ճ«1սօէ1օ. Օօասա ^մսօէա-է </«, ,,2և.* 1 

իրալաըմրմնոզութիլն է, որին լիովին Համապատասխանում է 
հայկական հարսնառը, Սրա մասին չենք երկարում, 

0) Որ Հայ ընտանիքի , է ջ, ի> չպէս այդ նաև 

ռրի շ ազդերի իրաա.ւնքներիմէջ էլ ^, յոլյ . ւԱ *, ^նո^Էրն 

իրր ամուսին և ընտանիքի հայր ^տանիքի ^ ^ 

^ -**" 4 * 1 * Ւք՚ուունք և ի 2 խանութիլ ն դա յայտնե ւ, 

է յ 77 / ր ր ռէ և հօր ^–*– *։»«« ^ ^ ~*»Ն– 

Տ. Ւ 7 “ռ 7 Տ Ո մեղմ Լն ՚ ^ “ այ –րիական 

* է՛ի կկ է՛ Ն "յ ն իոկ ՀոոմԷական բտէրա բօէՅՏէՅՏ-Ո, .նա,ե. 

լով իր խիսս, դա * ան րնաւորութեանն, այնուամենայնիլ արիա– 
կս,ն Հայրական իրաւոլնքի Հի Ոակ ^ 

ձ յ էՂ7 ւ \7Ո դ խՒ “ ա էթԸ Փ+~–Քէ* է, դրոիր 

ներս մտաե Չէական իրաւոմնքի մէ չ այդ թ ։էր1 . բօէ6տէ։3 ." 

որրս-ն և անսահման, նրա ստորադրոլաէ անդամը միանգամայն 
զուրկ չէր նրս. դէմ պաշտպանսլելոլ իրս., ունքից. քա յց ա մա . 
Ա ին չը երկարենք է 

Իրոզութիլնն այս է, Ո ր Հայ Ա ր իրաւսմնքը սահմանափակ ՚ 

և մեղմ է. Եա ի նչպԷ Ա մենէ Ա, եսնելՈ Ա ենք։ այդ իրալ ,լ * 

սա ա ափակ է իր հիմքում բայց նամանաւանդ իր կնո 9 - 
ք1 .տանիքի մոր նկաամամր. Մենք կտեսնենք, որ կ այ « 

ՀՕՊ^ՈՕ-ից, և նրա անմիչապկս յաջսրզոզ ձօրՈ Հ 
ճտՕսօէւօ .ից յեաոյ փեսայի ի շ խանոլթեան տակ տրուելուց յետոյ 
տոագաստը մտնել դուրս դտլոլ ( աոաջին գիշերն անցնելու) մի - 
1 ոցով դրտւում է ընտանիքի մէչ իր ամուսնուն Հաւասար դիր.. 
Ամուսինների փոխադարձ յարտրերութիմնների և պարտականոլ. 
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թ իւնների մասին մենք դես. կը խօսենք, Այստեղ միայն ասեմ 
հարևանցօրէն, որ հարսի հօր տանը ա ղ ջկայ ձեռքն առնել աղին 
տալը, հարսին փեսային յան ձնե լա. դործոդութեան ակտն էւ Իր 
կատարուելու բոլոր ձևերով և ներքին րովանդակութեամր նա 
Համապատասխանում է հին արիական ինԼպէս և հռոմէական 

(^էր&րսրո շօոխոշձօ֊ին քհշտճտր ցրտւքսոց^» 

Ընտանիքի անդամների մէջ եղած ի րաւական յարաբերու– 
թիւնների հետևեալ համառօտ ու րուագիծը կարող ենք այս 

տեղ տալ ։ — » . • • 

Այն մեղմ գիծը» ո ր հայկական ընտանիքի կառավարուելու 

գործի մէջ կայ, արտայայտւում է ընտանիքի մէջ իշխանութեան 
զատման կամ բաժանման սկզբունքով, Այղ իշխանութիւնը - տուն 
ու տեղ կա ռա վարելու ղեկավարելու իշխանութիւնը - սիմբօլիք 
կերպով միայն տանուտիրոջ ընտանիքի հօր և ամուսնու անձ– 
նաւորութեան մէջ մարմնացած լ ինելով հանդերձ, իրականա թեան 
մէջ այդ իրաւունքը ընկնում է հօր և մօր ճ գոյդ ամուսինների 
վրա յ , առանց որ բաժանման որոջ գիծ անցկացրոլած լինի, 

Իշխանութեան այդ ստորաբաժանումը խիստ կերպով է 
արտայայտւում, երբ ընտանիքի մէջ մեծս ցած որդիներ և եղ- 
բայրներ կան արդէն, Սի այնպիսի ընտանիքում, ուր բաղմաթիւ 
որդիներ և թոռներ իրենց կանանցով և ղալաթներով կազմում 
են մի միացեալ ընտանիք, ընտանիքի հայրը տան ընղհանուր 
կառավարիչն ու վերադիտողն է, հայրական իշխանութեան իրա– 
ւ .ունքը գործռմ է ըստ երևոյթին X Իսկ իրականութեան մէջ չա- 
փահաս որդիներ ունեցող հօր ծնողական իշխանութիւնը խաո֊ 
նըւում է տան մեծեր ի—մեծացած որդիների– իշխանութեան մէջ 
ու Լքանում նոցա համադործակցութեան մէխ Սրանից պարզ է ր 
որ եթէ ծնողական — հօր ու մօր — իրաւունքն ու իշխանութիւնը, 
երբ տան մէջ հասած ամուսնացած "րդիք. ոլ – թոռներ կան , 
փոխանց ւա մ է ծնողներից որդոցը, յամենայն դէպս ըստ արտա- 
քին նշանների նա կայ և մնում է ծնողների մօտ. պարղ ասած , 
այդ իշխանութիւնը նոցա մօտ միայն նիրհում է. նրա հանդումը 

տեղի կունենայ նոցա մահլամը միայն , 

թէ ըստ Հայոց հին իրաւունքի և թէ ըստ գործող սովորու– 
թեան անհրաժեշտ չէ, և դա հայկական ընտանեկան իրաւունքի 

բնորոշիչ խոշոր գծերից մէթն է, որ ընտանիքի մեծի հօր, մեծ 

ո րդ ո Լ) մեծ եղբօր — ձեռքը լինի տան ամբողջ գործերի ղեկավա- 
րելն ու տնօրինելը, Տան մէջ իրարից խոշոր գծերով տարբե– 
րուող երկու դերեր կան . մէկը զուտ ընտանեկան, այստեղ մրա- 
նում են տան հոգացողութիւնը, տնտեսական խնդիրները , որդոց 
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սնուցանելն և ծնողների աո հասարակ ներդին ընտանեկան պար– 
տաւորութիւններն ու իրաւտ&քները, Միւսն արտայայտւում է 
ընտանիքի դիրքով դէպի ջ^ապատող միջավայրը, դէպի հարե֊ 
ւանութիւնն ու հ ասա րա կութ իլ նը , ղ է պ ի վ ել ,ջ ապէս պետութիւնը. 
Այո աոմամր, ընտանիքը հասարակական մի երևոյթ է, ա լելին, 
հասարակական մի խոշոր ինստիտուտ. Ըստ այսմ ընտանիքը մի 
ղեկավարող ձեռք պիտի ունենայ իր նե ըսում, և իր ներկայա֊ 
ցուցչութիւնը դրսում ։ համայնական գործերում։ 

Ընտանիքի իրաւունքով ղրաղումդ մարդը, հայ ընտանիքի 
ու աո հասարակ որ և է ընտանիքի րնոյթը որոշելիս, չի կարոդ 
վերլուծութեան չենթարկել այն բոլոր փոխադարձ յարա բեր ու֊ 
թիւնները և պտրտականոլթիւններն ու ի րաւունքները, որ ոլնին 
ընտանիքն ու հասարակութիւնը մէկ մ կկու դիմաց մի կողմից, և 
ընտանիքի անդամները իրար մ էջ միլս կողմից , Առանց այս վեր ֊ 
լուծութեան չի կարելի բնորոշել որևէ հիմետրկոլթիւն, լինի դա 
ընտանիք, համայնք, թէ պետութիլն. 

Այս երկու տեսակէտից վերլուծելով հայ ընտանիքի ներքին 
և արտաքին—համայնական — կևանքը, կստանանք հետևեալ հա֊ 
մառօտ պատկեր ը։ 

Հայ թէ հին կևանքի և թէ նորի տուեալները հնարաւորու֊ 
թիլն են տալիս ասելու, որ տան ընդհանուր կաոավարութեան 
մէջ գործում է նպատակս, յա րմա րու թեան սկզբունքը, որը բըղ֊ 
խում է հայկական ընտանիքի ո չ թէ միապետական բնոյթից, 
այլ հաւասա րոլթեան (սահմանադրական– հասարակապետական) 
ղեկավարող իր աւաը մբոնողութ իւնից , Պ արդեն ք մտքերս,– Տունը 
պէտք է ունենայ զուտ տնտեսական գործերը կառավարող մէկը. 
մէկը՝ –ր համայնական գործերին մասնակցէ, և այլն , Պատմական 
փաստերը ցոյց են տալիս, որ մի եղբայրը կարող է, նայելով իր 

ըն դուԱ ակութ իւններին, հասարակական պետական կեանքի մէջ 

դեր խաղայ և բարձր դիրքի հասնի ( Վաչէ զօրապետը Արշակ 1\֊ի 
ժամանակ) և միլս եղբայրր տան և տոհմի աո. աջս, լորը լինի, իր 
նախարարութևան ներքին գործերը ղեկավարէ (նոյն Վաչէ ի եղ֊ 
բայր Վասակը), Անհրաժեշտ սկզբունք չէ, որ մեծ եզր օր որդին 
անպատճառ նախարարութևան կեն զրոն ական ժառանգը լինի . դա 
կարող է նաև որևէ մի եզր օր որդին լինի* Այստեղ խօսքը տան 
առաջաւորութ եան մասին է, որն և արտաքուստ տան ու տոհմի 
շարունակողն է, բայց ոչ մայօրատի իր աւուն քներով, Նոյն 
պատկերն է ներկայացնում և ներկա յ ժողովրդական կեան֊ 
քը, Իմ անձնական դիտողութիւններս շատ գիլզերում– Շիրա֊ 
կում — նոյնն են ասում* Օրինակ Ղյղլչախչախ գիլզում Նազարեանց 
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տանը, անցեալ տարի ութսունական թո լականների սկզբում, հօր ճ 
Պետոյ քեհեայի կենդանութեան ժամանակ մեծ որդին կառավա- 
րում էր տան գործերը, հանգ ու արա. փոքր որդին մասնակցում 
էր տան կողմից համայնական գործերին, ասել է, տան ւս/աւ^ս#– 

ւորը հասարակական գործերի մէջ էր փոքրը, իսկ տնտեսական 

վար ու ցանքսի և այլն գործերի առաջաւորը մեծ եղբայրը ։ Նոյն 
գիլզում Ջան աղան ց տանը միքնեկ որդին (Ցովհաննէսը) մաս- 
նակցում էր տան կողմից հասարակական գործերին, փոքր որդին 
կառավարում էր վար ու ցանքսը, իսկ մեծ որդին (Ադամը) տան 
Հևացած գործերը, առևտուրը և այլև։ Նոյն գիլզում Ալաշկերտցոնց 
տանը մեծ եղբայրը ԼՄ արդարը) գիլզի առաջաւորների շարքումն 
էր և հասարակական գործերի մասնակցողը, իսկ փոքր եղբայր 
8 ա կոր ի ձևոքումն էր տնտեսական կառավա րութեան ղեկը, իսկ 
երբ չափահաս եղաւ վերինիս մեծ որդին (Անտօնը), նրա ձեռքն 
անցաւ տան առևտուրը։ Այս նոյն պատկերն է և ոչ միայն այդ 
ամբողջ գիլզում, այլ նաև հարևան Ո ւզունքիլիսայ , Թիքնիղ, 
Բ աշ-Շիրա կ, Փիրվ ալի և այլ գիւղերում և ամբողջ Շիրակում, Ա– 
խալքա լաքում, ուր ես բոլոր գիլզերը երկու ամսի չափ եմ. 

նոյնն ենք տեսնում և միլս հայ գաւաոներում։ Փաստերի շ ա րքը 
կարող էի ամբողջ երեսներ լցնել, բայց դա զուր աշխատանք կը 
լինէր։ Նոյնն ապացուցւում է և Ազգագրական Հանդէսի նիւթերով 
ու պ* Ե. 4 ալայեանի տուեալներով։ է*ևչ որ է, անցնենք մեր մըտ– 
քերի ջարա յա րութեան ը։ 

Ըստ այդ, տան գործերը բաժանւում են տան չափահաս 
անգամների մէջ, ըստ նոցա ընգունակութի ւնների։ Ոոլոր դէպ– 
քերումն էլ տան առաջաւո րն ու տան Հևացած չափահաս բոլոր 
անդամները տան մէջ հալաս ար ի րաւոլԱքե եր ունեն ու հաւասար 
ժառանգներն են ամբողջ ընտանիքի և տոհմի։ Տան կառավարելու 
սովորական ձևը խորհրդակցական է. ընտանիքի համար ի լրա- 
ցան չիլ ր շուտով գործի կարգադրութիւն տեղի է ունենում ըն- 
տանիքի չափահաս անդամների նախընթաց խորհրդակցութիւնից 
յետոյ, ու եթէ մեծերից ^էկը որևէ գործ է տնօրինել, դր ա 
մասին ընտանիքի միլս անդամներին հաշէւ տալու պարտա- 
կան ութի ւնն ունի։ Ասել է, իւրաքանչիւր ընտանիքի աոաջաւոր 
անդամը կառավարում է տան իր իրաւասութեան ենթակա յ 
գործերը ոչ այլ կերպ, քան ընտանիքի միւս անդամների գոր– 
ծակցութեամբ։ Իսկ ա յդ գործակցութիւնը, մենք տեսանք, թէ 
ինչի մէջ է ա րտայ այ տւում։ Եթէ միայն դեռ մարդ ու կին են, 
չափահաս որդիներ ու եղբայրներ չկան, տան կառավարելու մէջ 
մարդուն կից նրա գործակիցը նրա կինն է. հօր մահլան դէպ~ 
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անցնենք» է , 

. Տան աոաջաւորի իշխանոլթիմնը ընտանեկան գործերի 
կարդադրութեան մէջ, տեսանք, Ո ր, սահմանափակողս* է միւսնե– 
րի հաւասար իրավունքներով ու դործակցո. թեամբ. բայց այդ 
իշխանոլթիւնը գործում է նաև տան իւրաքանչիլր անդամի 
վրայ. Խօսքս զուտ ծնողական իշխանութեան մասին է, այն ստո֊ 
րադբելութեան մասին, որ որդիներն ունեն դէպի ծնողը, բայց 
յատկապէս դէպի հայրը. Այս դատելու, և պատմելով իրավունքը 
դործովմ է, քանի որ որդիները դեո անչափահաս են, քանի որ 
դեո. նոքա չեն ամուսնացել, այսինքն քանի որ մի նոր ընտանիք 
չեն կազմել. Բայց այս դէպքոլՍև էլ ծնողի իրավունքն անսահման 
չէ. Հայ իրավունքի համար հօր՝ իր որդով դիմաց կեանքի և մա- 
հով իրավունքը Սևացել է բոլոր ժամանակների համար խորթ, օ– 
ւոար. Ամենամեծ պատիժը որ մի ծնող կարող էր տալ իր որ- 
դուն, նրան հայրենական տնից և օրհնութիլնից ղրկելն է ք բայց 
ոչ պապին ական կամ մօրական ժառանդոլթիլնից. 

Բոլոր ժամանակների համար էլ, ընտանիքի բարձրագոյն 
դատավորը եղել և Սևացել է ընտանիքի հայրը, և այդ այն բոլոր 
ղանցառոլթիլնների և յանցանքների նկատմամբ, որ դործել են 
ընտանիքի մէջ հօր իրաւասոլթեան շրջանում. Որդին դուրս է 
դալիս հօր իշխանոլթեան աակից առհասարակ վերքնականա պէս 
այն ժամանակ, երբ նա բաժանվում է հայրական տանից և հիմ- 
նում աոանձին տուն ու տեղ։ 

Բայց երբ մի յարկի տակ են ապրում շատ ամուսնացած 
եղբայրներ, ծնողն այս դէպքում լինելով ընդհանուր հսկողն ու 
դատավորն իր որդոց վրայ, անկախ այն բանից, թէ տան ընդ- 
հանուր դործերն ինչպէ՚ս և Ժլմ ձեռքով են կառավարվում, իլրա– 
քանչիլր ամուսնացած որդի կամ եղբայր կազմելով ընդհանուր 
մեծ ընտանիքի մէջ առանձին մի ընտանիք, նա կառավարում է 
իր անձնական ընտանեկան նեղ դործերն անձնիշխան կերպով * 
իր կնոջ գործակցոլթեամբ, Այսինքն, այն բոլորն, ինչ որ վերա- 
բերում է ամուսնացած որդու անմիջական իր մասնավոր ընտա– 
նիքին իր կնո$ ր , որդոցը, վերջինների ժառանգական և ս տա- 
ցուս, ծքային իրաւունքներին — վերաբերեալ դործերն ու դատավո- 
րական իրավունքներն ու ծնողական այլ պարտաւորութիւնները, 
ամուսնացած այդ որդուն են վերապահողս ծ. ընդհանուր ընտա– 
ն իՔԸ կարող է միջամտել միայն այն ժամանակ, երբ այդ գոր- 
ծերի այս կամ այն կերպ տնօրինելը շօշափում է և ընդհանուր 
ընտանիքի շահերը։ Մեծ միացեալ ընտանիքի իւրաքանչիւր բաղ– 
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կացուցէչ փոքր ընտանիքի աոաջաւորի, աոաջին շարքում հօր 
կամ ամուսնու իրաւունքն ու պարտաւորութիւնն է, այն ամենն 
անել, ինչ որ իր անձնական ընտանիքի շահն ու բարեկեցութիւնն 
է պահանջում, մնալով պարտաւորութիւնների և իրանց այն սահ- 
մաններում, որ նա ունի դէպի ընդհանուր մեծ ընտանիքը , 

Իրաւական այդպիսի յարարերութիլն ընտանիքը կազմող 
րոլոր չափահաս անդամների մէջ յատոլկ է արիական ազդերի 
ցեզական իրաւունքին, որոնց թւում և հայկական իրաւունքին * 
Պատրիարխալ կոչւած իրաւունքին, այսինքն սեմիտական իրա– 
ւունքին իրաւական փոխադարձ յարարերութիմսների և ընտանի- 
քի կազմութեան արենակցական այս ձևը յատոլկ չէ, 

Այստեղ հարկաւոր ենք համարում կցել, որ հայ իրաւունքին 
րոլոր ժամանակների համար հօր մահից յետոյ անդրանկի կամ 
ոամկօրէն ասած՛ առքնեկի իրաւունքը և նրա նախապատւութիւնն 
ընտանիքի աւե,ի կրտսեր անդամների դիմաց մնացել է միշտ օ– 
տար, Այս աոթիլ եղած պնդումները հիմնուած են տուեալների է 
որ սխալ հասկանալու և է որ իրաւարանական և իրաւական խըն– 
դիրներին հարևանցի ծտնօթութեան վրայ, էականն այն չէ, որ 
մարդ կարո զան այ մի երևոյթ նկատել, այլ այդ երևոյթը կազմող 
հիմնական սկզբունքները որոշել և ղեկավարող մտքերը դուրս բե- 
րել, Առաջնեկի և կրտսերադոյն որդու իր աւունքներին մենք կը֊ 
դառնանք յաջորդ պրակի մէջ, 

ց) Հայ մեծ ընտանիքի ստորաբաժանումը միշտ տեղի չի 
ունենում ամեն մի որղոլ ամուսնու թիւնից յետոյ, թէև, ինչպէս 
տեսանք, իւրաքանչիլր ամուսնութեամր իրապէս հիմնւում է մի 
նոր ընտանիք, մի նոր տանուտիրութիւն, Ստորաբաժանումն կը– 
նշանակէ և ժառանդութևան բաժանո, մն, Համաձայն տիրապետող 
հին սովորութեան, մի մայր ընտանիքի ստորաբաժանումն տեղի 
է ունենում բոլոր չափահաս որդիների ու եղբայրների ամուսնու– 
թիւնից յետոյ, Սա ոմնի նաև տնտեսական մի մեծ խորհուրդ, 

Իւրաքանչիլր պսակւող որդու, նա ման ասանդ դիլղական 
կեանքում, հայրենական տանից բաժանուելն ինքն ըստինքեան 
առաջ կրերէր ամբողջ ժաոանդութեան բաժանո. մև ,- բաժանումն 
շարժական դոյքի, մշակուող համայնական (գիլզերում) և սեփա- 
կան– ժառանգական հողարաժնի, տնային և երկրագործական 
գործիքների, անասունների, տան կամ շինութևան հողարաժնի և 
այլն, Ընտանիքը տնտեսապէս կթուլանար, շատ դէպքերում կը 
քայքայոլէր. դրա հետ միասին համայնքի մէջ նրա հասարակական 
դիրքը համապատասխան չափով կթուլանար, 

Աւելորգ եմ համարում այստեղ առանձնապէս կանդ առնել 
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էլ ապբաա է է դիպեբռմ. «ամենայն դքպ» ազդ,դ պ աաեաա. 

ներից մէկն է եղել։ 



Բաժանման ժամանակ հայրական և տոհմական կարոզոլ– 
թէսնից ստանում են տանը դան ուա ծ անբաժան բոլոր որդիներն 
հաւասար ժառան գոլթիլն , բանի որ հօր կեն դան ութ ևան ժամա- 
նակ բաժանուած որդին տանում է իր հետ այն, ինչ որ իրեն է 
հասնում» Աղջկերբն ունին հայրական կարոզոլթիլնից, ամուս– 
նութեան դէպքոլմ բաժինբ պահանջելու իրաւունք, հանգամանք֊ 
ներին նայելով այն ի րաւունքը տարածւում է նաև տոհմական ու 
հայրենական անշարժ կալուտիների վրայ ևս. Շատ մանրամաս֊ 
նութիւնների մասին հայկական ժառանգական իրաւունքի մ էջ, 

Անդրանկի ինչպէս և կրտսերադոյնի նախապատւութեան մա- 
սին, կար ոք ենք հետև եալ դրութեան վրա ընթերցողի ուշադրու֊ 
թիւնը հրալիրել, որից պարզ կերևայ, որ մենք այդպիսի նախա– 
պատւոլթիւն հայ իրաւունքի մէջ ոչ միայն իսպառ մերժում ենք, 
այլև չենք տեսնում, Այդ մասին խոսում է նաև պրօֆեսսօր ԱսՏէ֊ը 
Սմբատի Դատաստանագրքին կից երկրորդ հատորում*). 

Բրդոց ժառանգելու ժամանակ ասածս այդ որդոց նախա֊ 
պատւոլթեան իրաւունքը պէտք է երե այ որև է ստա ցուածքային 
մաս աւելի ստանալու կամ ժառանգելու մէջ, Անցնենք միառմի 
քննելու այդ առթիլ կարևոր հնարաւորոլթիւնները, 

1 * Բնակուևլու հայրենական տան մեծ որդուն անցնելու 
խնդիրը. ֊Երբ մի ընտանիքի շատ որդիներ են բաժան ոլոգներ ը, 
ֆիզիքական անհնարաւորոլթ եան սահմանումն է, որ ամեն որդի 
էլ հայրական տնից բաժին ստանայ. դա անհնար է հետևեալ 
պարզ պատճառով, Հայ դիլզացու տունը շատ մասերից ու շէն֊ 
քծրից չէ կազմուած» սովորական դիւզական մեծ տունը բաղկա - 



*) 1 <Ջրտէ. Տշշհէտեսօհ, II; Տ. 161 . 
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ցած է մի մեծ սանից, որ միաժամանակ ամբողջ ընտանիքի նըՆ~ 
շարանն ու Հացատունն է կազմում, նրան կից կայ մի քիլար– 
պահեստի սենեակ. այդ տան անմիջապէս առա Հր կայ մի սրահ, 
որից մտնում են և դէպի տունը և մի այլ դոնով դէպի դո մա- 
նոցը» Գոմանոցում լինում է մի սենեակ — գոմի յօդայ, որ ոչ այլ 
ինչ է է քան նոյն գոմից կտրուած մի մասը ա Այդ սենեակը ընտա- 
նիքի դոնէ մի մասի, ոչ միայն ձմեռուայ ննջարանն է, այլև 
հարևանների ժողովատեղին ւ Եթէ աւելացնենք սրա վրայնաև ոչ- 
խարանոցը, եթէ միայն տուեալ մի ընտանիք ոչխար պահելու 
չափ հարուստ է, կլրանայ ամեն բան, ու մեր աոաջ կանգնած է 
սրանից աւելի քան 2000 տարի առաջ Բսենօֆօնի նկարագրած 
հայ տունը» Մի այսպիսի տուն կարող է մի կամ երկու որ գոց 
մէջ բաժանուել . իսկ եթէ նա միջակ կամ աղքատ մի ընտանիքի 
մի տուն է, միայն մէկին կարող է հասնել և ոչ աւելի* 

Բաժանուելու ժամանակ, եթէ հայրենական այսպիսի մի տան 
անցնում է մեծ եղ բօրը կամ առհասարակ եղբայրներից մէկին, 
այն ժամանակ միւս եղբայրներն ստանում՛ են համապատասխան 
մի րաւարարութիւն* Ղյզիչախչախ գիլզում պատահած բազմաթիւ 
օրինակներից կարող եմ հետ ևեալն իրր ապացոյց բերել. Ալաջ– 
կերտցոնց տան մէջ երկու եղբայր բաժանուելիս, մեծն ստացել է 
հայրենական տունը, իսկ փոքրն իր երկու որղոցով համապատաս- 
խան նիւթական բալա բարութ եամբ հայրական տան կողքին կից 
շինել է մի նոր տուն» Այգ եղբօր երկու որդիքը Մ ակարն ու 8ա– 
կոբը բաժանուելիս Ցակոբն ստացաւ հօր տունը, մինչդեռ. մեծ 
եղբայր Մակարը նրա կողքին շինեց մի նոր տուն՝ հին տան ա– 
խոոներից մէ1լն ու նրա յօդէն (սենեակը) միացնելով իր նոր 
շինած տան հետ ւ Նոյնը կարող ենք ասել և Գանիլենց .մասին, 
և Սանթոյենց , և Ւրիցանց և այլև։ Օրինակներ ը բերում եմ ռու- 
սաց տ իրապե տութեանն անցած Ղ,արսի նոր նահանգից ու յատ– 
կապէս պատերազմից յետոյ յաջորդող հնգամեակի օրերից* Այս- 
տեղ խօսք չի կարող լինել որևէ նոր ազգեցութեան մասին* 

Հայրենական տան փոքրութեան պատճառով չբաժանուելու. 
դէպքում, մնացած եղբայրներն ստանում են կամ տաւար, կամ 
ոչխար, կամ փող, կամ ցորեն, գս*րի և այլն աւելի, և կամ բա– 

ժանւող եղբօր համար հաւաքական ուժերով մի նոր տուն են 

շինում։ Հայկական գիւղական մի տուն շինելն իսկպէս *1 ի մեծ 
բան չէ, եթէ ի նկատ ունենանք, որ շինող ձեռքերն էլ իրենք 

են ըստ մեծի մասին, իսկ պատերը ցեխից ու ծածքն էլ հասա- 

րակ. ու այսպէս քչով հայ գիւղացու տունը պատրաստ է* 

Բայց բան է, եթէ տունը մի քանի բաժանմունք ունի, 




ԱԶԳԱԳՐՈՒՒԻՒՆ 



59 



մեծ է, այն ժամանակ նա բաժանվում է հաւասար կերպով եղած 
եղբայրների մէխ այս դէպքում կարող է պաաա հ ել , որ կենդրո֊ 
նական տունը ք կամ հացատունը անցնի մեծ որդուն, բայց ոչ 
իբր քմեծի» բաժին, այլ իբր հավասար մասն, 

Նախապատւութեան խնդիրն ինքնին Հրանում է, 

2. Աոքնեկն իբր այդպիսին չի ստանում ժառանդութեան 
ասելի մասն, Բայց պատահում է, որ մեծ եղբօր խնամքով մե- 
ծացած փոքր եղբայրները կամովի տալիս են հայրենական տունը 
իրենց մեծ եղբօրն իբր վարձս, տրոլթիլն նրա արած խնամքների . 
բայց այս դէպքուՍե էլ Սևացածների համար բնակութեան տեղեր 
շինւում է կամ հա լաքա կան ուժերով և կամ որև է մասն ալելի 
վերցնելու միջոցով, Պատահում է և հակառակը, որ մեծ եղբայրը 
բաժանուելով հայրենական տանից ու հրաժարուելով տան իր րաժ֊ 
նից, այդ թողնում է նա փոքր եղբայրներին, եթէ նամանաւանդ 
այդ փոքրերը դեռ ամուսնացած չեն, Ինչպէս տեսնում էք, այս 
բոլոր դէպքերն էլ կոմպենսացիաներ են, 

3. Մի առանձին նախապատւոլթիլն, երբ հայրական կա֊ 
րողութիւնն են բաժանում, չի վայելում և ամենափոքր եղբայրը* 

Հայ իրաւունքի համաձայն, բոլոր որդիները պէտք է հոր 
տանն ամուսնանան, այսինքն ամուսնութեան ծախսը ընկնում է 
հօր տան վրայ, Եթէ մի եղբայր չի ամուսնացած, լինի դա մեծը, 
միքնակը թէ փոքրը ու տան բաժանումն է տեղի ունենում, այն 
ժամանակ ամուսնացած եղբայրները հրաժարւում են յօգու֊ա 
չամուսնացածի իրենց հասանելի ժառանդութեան մի մասից* 
Դա մօտաւո րապէս այն մասն է, կամ համապատասխանում է այն 
ծախքերին, որ մի ընտանիք կարող է անել մի որդու ամուսնա- 
նալու դէպքում, Չամուսնացած որդուն հասանելի այդ մասը 
կարող է արտայայտուել ի միջի այլոց նաև հայրենական տնով 
կամ նրա մի մասով, ինչպէս և տ ալարով, փողով, պատրաստի 
ցորենով և այլն, Պատահում է, որ չամուսնացածը ամենափոքր 
աղէն է լինում, այս դէպքում նրա այս ստացածը ։ ինչպէս և մի 
այլ չամուսնացած որդու նոյն ժա ռանդա կան բաժինն ստանալը 
չի կարելի, ինչպէս շատ սխալ կերպով բացատրում են, մի նա֊ 
խապատլոլթիւն հաշւել, Նախապա տւոլթիլն տրւում է միայն այն 
ժամանակ, երբ հօր մահից յետոյ ո րդիքը բաժանւում են, ու 
մայրը դնում ապրում է որդոց որևէ մէկի մօտ. Այս դէպքում հա֊ 
մապատասխան որդին աւելի բաժին է ստանում, քան միւսնե֊ 
րից ամեն մէկը։ Բայց սա էլ, միայն առերևոյթս նախապատւու֊ 
թի^ե է, այստեղ աւել տրւածը ոչ այլ ինչ է, եթէ ոչ այրիի կամ 
մօր բաժինը տան կարողութիլն ից. Այդ մասը կարող է ստանալ 



00 



ՀԱՑ ՀԻՆ ԻՐԱհՈՒՆՀԸ 



և մեծ որդին և փոքրը և միւսները* Էականն այն է, որ եթէ ժա- 
մանակի ընթացքում մայրը դժգոհելով իր այգ որդուց, նրանից 
հեււանայ, այդ որդին պարտական է հեռացող մօրը տալ նրա մասը 
կամ մի բաւարարութիմե* 

Այս բոլոր գէպքերուՕե ևս աւելի ժաոանդութիւե ստանալու 
մասին խօսք լինել չի կարող* 

շ) Արիական հին իրաւոմեքի բսէո1էՅ. թԱէրՋ ինստիտուտի հայ- 
կական ցեղական իրաւունքի մ էջ լինելը մատնանիշ է անում ա– 
մենապարղ կերպով, որ հայ ընտանիքի կազ մակերպութիւնը ղուտ 
արիական դեեր ունի* Խօսքս , ինչպէս ընթերցողը դիտէ, հայ կա - 
կական տնփեսա յութեան մասին է* 

ք յ Հայկական ամուսնութեան հիՕԼարկութ իւնն , ինչպէս մենք 
կտեսնենք, իր աոաջին ակտից — նշանադրութիմեից սկսած, մ ինչի 
վերջին գործողութ իւնը, մ ինչի աոաջին գիշերը իր հիմնական դը– 
ծերով զուտ արիական-ինրլոևրսպական է* 

(Շարունակելի ) 





տ 1ւ՝ն ւ–ոււ#տ 

Ա. ՂԼՏՋԵՄԾԻ 

ԵՐԿՐՈՐԴ– ԳԼՈԻԻ* 

ՀՍ.8ԿԱԿԱՆ ՏԱՆՈԻ8ԻՐՈԻԹԻԻՆԸ 

§ 4 . 

ՏԱՆ ԵՒ ՏՈՒՆՈՒՏԵՂԻ ՀԻՄՆՈՒՄԸ 

Հայկական ընտանիքի մասին մեր շարայարութ իւնը հաստա- 
տեց որ կրակարանը Լօճաի։ ) մի տունուտեղի հիմնական ենթա– 
դրութիւնն է • այսինքն, ուր կրակատուն կայ Հ այնտեղ կա յ և տուն 
ու տեղ . և ընդհակառակն, ուր տունուտեղ կայ , այնտեղ հաստա– 
տապէս ենթադրւում է կրակարան I Այս հիմնական սկզբունքը իշ- 
խող է բոլոր արիական ազգերի ընտանեկան իրաւունքի ժէջ, և 
ի մ ասնաւորի ընտանեկան կազմակերպութեան հիմն է կազմում < 
Ե րակար անի սրբացումն արիական ազգերի մէջ մէկից շատ աւելի 
պատճառներ ունի։ Նա գլխաւորագոյն պատճառն է, ըստ հին 
հասկացողութեան միշտ, ընտանիքի գոյութեան պահպանութեան, 
նա է կերակրում ամբողջ ընտանիքը « նա, օրինակ հայերի մօտ, 

շինւում է տան հացատան — մէջ տեղը, ու նրա վրայ եփլում է 

օրական կերակուրը է Այգ կերակու րը ինքնին զոհի մի մասն է, 

որ արւում է կրակարանին ընտանիքի սուրբ սեղանին և մի և - 

նոյն ժամանակ կրակարանի կողմից մի նւէր, մի ողորմութ իւն 
է, որ արւում է ընտանիքի ֆիղիքական գոյութիւնն այս կե տն- 
քում պահպանելու համար ւ Նա է նաև հիւրասիրութեան հիմը 

նա կերակրում է ընտանիքի հիւրերին, թափառական անցորդ- 
ներին, պաշտպան ութ եան կարիք ունեցող օտարականին և ընտա– 
ն իք ի շէմքը դիմող մուրացիկին * 

ք՝ ոլոր արիական ազգերի իրաւունքի համաձայն , ինչպէս այգ 
ցոյց են տալիս հին հնտիկների մասին Հնդկական օր էնսգրքերը 
օրինակ ^ՅՕԱ*^ օրէնքները, ընտանիքի և ընտանեկան կաղմա– 
կերպութեան գլխաւոր հիմը հարսանիքն է, ամասնութ իւնըւ Հայ– 
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կական ի ր ա,.ա ը,ք բռնողոլթ իլնն այդ մասին միանգամայն համա- 
պատասխանում է արիականին իր բոլոր հիմնական կետերում, 
մի հանգամանք, ինչպէս րանիցս արդէն ասել ենք, մի Հագումն 
ունենալն են ենթադրել տալիս և միևնոյն աղրիւր ից բղխելը հաս- 
տատում» Այսպէս, հայ ժողովրդի ի ր աւաըմրոնողութեամբ ամոլս - 
նութիւՏէը, կամ աւելի ճիշտն ասա ծ, ամուսնանալը սեփական 
տունուտեղ և ըն տանիր կազմելու հետ հոմանիշ է» Իսկ եթէ այդ 
իրօր այդպէս է, երևում է հետևեալից. — Հայ հայրը կամ ծնողը 
(հայր ու մայր միասին առած) եթէ ուղում է իր որդուն նշան ել 
ու պսակել, նա գործ է ածում քաղին տուն ու տեղ անել » իրա– 
ւ ական ասացուածը» Իսկ տղին տուն ու տեղ ք 9տ.ԱՏհ2ւ1է ) անել 
նշանակում է տղին ամուսնացնել, տուն ու տեղի տէր անել. մի 
սեէիական ընտանիք կազմել տալ» Ինչպէս մենք տեսանք, բազ- 
մանդամ ընտանիքի մէջ մնացող իւրաքանչիւր ամուսնական ղոյ– 
դրն անդամ կազմում է ոչ միայն ըստ ձևի, այլ նաև ըստ էոլ– 
թեան մի ընտանիք և մի տանուտիրութիւն» Դա արիական ըն- 
տանիքի, նոցա թւում նաև հայկական ընտանիքի, խոշոր յատկա - 
նիշն երից մէ/լն է» Որքան և մի տան և տան ուտ եղի հիմնումը 
հարսանիքը և ամուսնութեան միջոցով մի նոր ընտանիքի առաք 
դալն է ենթադրել տալիս, այնուամենայնիւ դա միակ պատճառը 
Հէէ ո ր մի նոր անկախ տանուտիրութիւն, մի նոր տունուտեղ ա– 
ոաջ դայ, կայ նաև երկու այլ պատճառ., դոքա են ընտանիքի և 
ժաոանդութեան բաժանումն և երկրորդ, երբ ընտանիքի մի չա- 
փահաս "բդի, էին ի ա մուռն ա ցածնա թէ ոչ, որևէ պատճառի ց դըրդ– 
ւած հեռանում է հայրենական տնից և հիմնում է իր սեփական 
տուն և օճաղը» Երկրորդ ղէպքը, երբ մի "րդի կամ մի եղբայր 
թուլնում է իր հայրենական տունը և դնում մի նոր տուն է հիմ- 
նում իր համար, պատահում է շատ սակաւ, ր այց նամանաւանգ 
երբ նա դեռ ամուրի է, հայկական հին սովորութիւն է, որ որդի– 
քը պսակւում են հայրենական տանը, այդ տան և ծնողների օրհ– 
նոլթիւնը առած լինելու համար» թէ իւրաքանչիւր հարսանիքով 
և պսակով մի նոր տուն, իսկ իր հիմք ում մի նոր կրակարան 
հիմնելն է ձեռնարկւում, դա երևում է պարզ նրանից, որ արիա- 
կան ազդերի հին սովորութիլնն ինչպէս և հայկական հին սովո– 
րոլթեան համաձայն հարսնառի — ձօրՈԱա մտ^ԱՇԱօ թափորին՝ հար- 

սի տանից եկեղեցի և այնտեղից դէպի փեսայի տունը, ուղեկցում են 
վաոուած մոմերով, ճրագներով և ջահերով (ֆակելներուԼյ » Փեսա- 
յի նոր հիմնած կրակարանն այլ կևրպ չի վառուելոլ քան փեսայի 
և հարսի հայրենական տներից վերցրած կրակներով, չպիտի պակսի 
և ոչ մէկը, քանի որ, ինչպէս ըստ հին արիա կանի , այնպէս Հլ 
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ըստ Հայկականի , տունը կրակարանի Հետ միասին Հիմնում է 
ոչ թէ մարդը միայնակ, այլ մարդ ու կին միասին։ Արանից և 
բղխում է մարդու և կնոջ Հա լասար լինելու սկզբունքը, որն և 
արիական ազդերի ընտանիքի մէջ մտցնում է մի խիստ զօրևղ 
կերպով արտձւյայտւած և աչքի ընկնող մեղմութիւն, նոյն և Հայ ֊ 
կական իրաւունքի մէջ* Նոր իշխանութեան մեղմ կերպով արտա֊ 
յայտւելու մասին խօսել ենք արդէն, ուստի և կրկնութիւններ 
չանենք։ Բացի մեր աուաջ բերած փաստից, կարևոր է, որ այս- 
տեղ դիմենք նորից ժողովրդական դրականութեան լ »» Թէ նոր Հիմ֊ 
նուած կրակարանը պիտի պսակւող զոյգի Հայրենական տանից 
բերւած կրակով կպցնուի, դա ապացուցւում է ցայտուն կերպով 
նաև ժողովրդական մի ասացւածքով, կամ աւե/ի ճիշտն ասած 

Հարսնախօսութեան բանաձևով, Երբ դնում են նշանադրութեան, 

փեսի կողմից դնացողներն աղջկա յ տիրոջն ասում են թէ է մենք 
եկել ենք ձեր օճախից մի կրակ վերցնենք, մեր ճրադը կպցենք 
(կամ մեր օճաղը վառենք)։ Այստեղ անկասկած, փոխաբերաբար 
է ասուած, կրակը Հարսը կամ Հարսնացուն է, որ փեսի օճաղը վառ 
պիտի պաՀԷ, այսինքն տունը ջէն, սկզբնականում դա պէտք էր 
Հասկանալ բուն իսկական կրակը, որ Հարսի Հետ պիտի դնար 
փեսի տունը, վերքնիս կրակարանը կպցնելու Համար » 

Այս բ "լորից պարզ է, որ նոր տուն և կրակարան Հի մևուելը 
տեղի է ունենում 1, ամուսնանալու % Հարսանիքի, 3, ընտանիքի 
անդաՕ ների իրարից բաժանւելու և 3 • ընտանիքից որևէ անդամ 
Հեռանալու, ջոկւելո ւ դէպքերում։ 

Տուն և կրակարան Հիմնելու մասին Հնդկական իրաւունքի 
աղբիւրներլ ր պարզ և որոշ ա Հա գին նիւթ են տալիս, Հնդկական 
օրէ նսդրքերի մէջ դոքա յաճախ են յիշւում։ Նոյնը չէ դժ բախտա֊ 
բար մեր֊Հայ աղբիւրնեբի մէջ, վերջիններս Հայկական տուն և 
կրակատան Հիմնելու մասին լռում են, դոցա տեղը, սակայն, լը" 
րացնում են ժ ողովրդակւսն բանաՀիւս ութեան տ լեալները, որոնք, 
որքան և քիչ։ ր ա յ& իմաստով կարևոր են, որ այստեղ մասամբ 
միայն չվերարտադրւէին։ 

Այսպէս օրինակ, ա, է Հօր կրակարանը (օճաղը) վառ պա֊ 
Հել», ր, էտղէն Հօր կրակարանը պա Հոդն է, Հօր տան սիւնը »• 
դ, է թող քո կրակարանի, քո երթիկի ծուխը կտրւի». սա մի 
4 սնէծք է, որի միտքն է, թէ տունդ ալերի, տունդ կրակ չըդտնւի, 
և այլն։ դ, *Նր ա ծուխը մարալ, իմ ծուխս մարալ, կտրւեցՏ, սա 
այն միտքն ունի, թէ մէկին մի մեծ դժբախտութիւն է Հասել, 
մի դժբախտութիւն, որ Հաւասար է տան աւերելուն, տան ծուխը 
կտրելուն, տան կրակի ( կրակարանի ) Հանգչելուն, իսկ տան կը֊ 




ԱԶԳԱԳՐՈՒԹԻՒՆ 



71 



/»««///< հանգչելը հին մարդու, համար մի շատ ծանր դմրախսյու .- 
թիլն էր I Հին ժ ամանակներում, ինչպէս և մեզ մօտ ժամանակում 
երր լուցկի չկար, ու կրակ անելը շատ դժւարութիւնների հետ 
էր կապւած, ոչ որ իր թորոնի անթեղը չէր րաց անիլ, նրանից 
մի կաոր մի հարևանի տալու համարք Մի անգամ բացւած անթև - 
ղր շատ շուտ է հանգչում է Սրանից պարզ է, որ տան հետ պա- 
տահած մի մեծ դժրախտութիւն միայն անթեղի հանգչելու, մա- 
րելու հետ կարելի էր համեմատեր Գիլզերում (օրինակի համար 
Շ իրակում, Ղ,արսում) անթեղն այսպէս է պահւում. — թորոնի մո - 
1 ս իրը դուրս տալուց յետոյ, նրա ակի առաջ (մի րիչ հեռու ) դը– 
նո։ մ են մի աթար, մի րիչ մոիւրով ծածկում, յետոյ նրա վրայ 
դարսում են ճղլտնք ու վառելու աթարները և ապա կպցնում ւ 
Թորոնում վառւած կրակից կպչում է, ի հարկէ, և մոխրի տակ 
թ աղւ ած աթարը, սակայն ղանդազւ ՚Լրա յ ի աթարները րանի ժա- 
մից յետոյ դառնում են մոխիր, բայց մոխրի տակ թա զլած ա– 

թարը անթեղը — կրակ դաոած մնում է մին չի հետևևալ օրը, երր 

հարկաւոր է միայն մոխիրը ետ տալ, և կրակ անելու համար կա- 
րևոր կրակը պատրաստ է է Այն տեղերում , Հայաստանում, ուր 
փայտ են վառում Հ անթեղը պահւում է փայտի մի կոճղի միջո– 
ցովէ որ մի ծայրով դրւում է կրակարանի մէջ, հետզհետէ առաջ 
րշւում, մշտական մեղւող այդ կոճղը կամ գերանի կտորը պահ - 
ւում է հետևևալ օրը տան մէջ կրակ անելու համար անհրաժեշտ 
է1 ,ա կը > Սրանից և խրատը տան մեծերից փոքրերին թէ էտան 
անթեղը վառ կպահեն » . էանթեգը չմարէք» , և այլն։ 

ե. է Թող քո տանը կրակ չգտնւի», էթորնիդ կրակը մարի, 
անթեղդ ջուր կտրի». 

ղ. Հայկական աղրիլրնևրի մէջ յիշւած ամենահին վկայու– 
թիւնը, թէ որքան մեծ արժէք է ունեցել կրակարանն ու նրա վառ 
լինելուն ապացոյց ծուխը հին հայի համար, գա պահւել է Հայոց 

Արտաշէս թագաւորի (62 — 107 ՝0. յետոյ ) հետևևալ խօսքերի մէջ. 

էՈ - տա յ ր ինձ ղծուխ ծխանի և ղաոաւօտն Նա լա սարդի , ղվազելն 
և զանց և ղվագելն ևղջևրուաց , յայն ժամ մեք փող հարայաք և 
թ մրկի հարկանէաք»է Հայոց մեռնող թագաւոր ԱրտաշԷսը, ըստ 
ժողովրդական բանաստեղծութեան այս կտորի, մեոնելու րոպէին 
Ւմմ ամենաքաղցր փափագ, կարօտայից ախ քաշելով ա– 

սում է. է Մ՛ վ կուտար ինձ կրակարանի ծուխը և նաւասարդի ա– 
ոաւօտը մէկ էլ տեսնե լ»է Հին արիական ազգերի սովորութ իւնն 
է, ինչպէս և Հայոց, հրապարակական կրակ աներ այլ կերպ ա– 
սած, հրապարակական զոհի սեղան կազմել, ուր թաղալո րն ու 
^1'Հ.ՐՒ իշխանը առաջին կրակ անողն ու զոհաբերողն էր է Այս կը– 
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բակով և զոհով, ինչպէս հին ազգային երգի այդ մնացորդն էլ է 
ցոյց տալիս, սկսւում էին հրապարակական հանդէսներէ Հասարա- 
կական –պետ ական այդպիսի հանդէսները սլկաք է կատարունին եր- 
կը ի համար մի նշանաւոր կենդրօնում, ուր յատուկ այդ հրապա- 
րակական հանդէսներէ ր համար կժողովւէին, ինչպէս այժմ ուխ- 
տատեղին ե բումն են ժողովւում, հայ ժոզովր դի ամեն խաւերի 
ներկայացուցիչներ։ Հնումն դա էր նաև ազգային ժողովատեղին։ 
Այս մասին մի այլ տեղում։ Այստեղ միայն ասենք։, որ գիլզերում 
դեռ մինչի օրս էլ, ձմեռը գոմի յօդում ք ս են ե ակում ^ , որ կազմում 
է ախոռի — գոմի շարունակութիւնը ու շինւած է մի քիչ բարձր, 
և ուր ծխում է անհանգչելի օճախը, հաւաքւում է դրացիու թիւնը։ 
Ամեն մի գիլզում կան յայտնի գոմի յօդէք (սենեակներ), ուր սի- 
րով է հաւաքւում դրացիութիւնը» ուր բացի սովորական ասու 
խօսից, քննւում, • ծեծւում են դիւյլական-հասա րակական շատ 
խնդիրներ, համաձայն ութ ի լեներ կայացնւում, և այլն ։ Սա էլնոյն 
կրակարանի շուրջը հաւաքւելն է։ 

Հայկական ըմբոնողութեամբ ի ւրաքանչիւր որդու հարսանի- 
քով և ամուսնութեամբ հիմնլում է մի նոր տուն, մի նոր ընտա- 
նիք՝ ասել է կրակարան և տան ուտիրոլթիւն։ Ցուն տունն, ինչ- 
պէս մենք տեսանք, կարող է և մինչի ընտանիքի իր բաղկացու- 
ցիչ մասերի բաժան ո լելը, չշինուել, բայց նա ենթ ադրւում է, ինչ- 
պէս և ենթադրւում է պսակով նոր հիմն լող տան սրբազան կրա- 
կը կպցնելը։ Ցայը այս բոլորը՝ հանգամանքը չի փոխում, ըստ 
էութեան խնդիրը մնում է նոյնը։ Այսինքն, տան մէջ նոր հարս 
դալով հիմնւում է մի նոր օճախ, և որ դլխաւորն է, նոր օճախ– 
հիմնելն ու սրբազան կրակի վառելը պայ մ անաւորլած է ամուս- 
նական մի նոր զոյգի առաջ դալովը։ Հարսի դերը, ինչպէս մենք 
տեսանք, մի նոր ընտանեկան կազմակերպութեան և կրակարանի 
հիմնման գործում շատ մեծ է, այդ դերը հաւասար է փեսայի դե- 
րին։ Ցայց հարսն այդ դերն ստանձնում է երկու մեծ ակտերի 
իրար յաջորդելով • մէկը հարսի ձեռքը վերջնիս հօր տանը բ բռ- 
նել — առնելով ( (Յշւէրտրսա շօոխոշճօ^ և միլսը հարսին տուն բե- 
րելով քժօասա ձշձսշհօ), այդ բոլորը միասին վերցրած՝ հարսնա- 
ռով։ Նոր տան ու ընտանիքի հիմնումը չի կատար ւում , սակայն, 
հասարակ կերպով » բոլոր արիական ազդերի , ինչպէս և հայերի 
մօտ հարսնառը կապւած է ոչ միայն աղմկալից ուրախութիւննե– 
րի հետ, այլ նաև զոհարերութիւնների հետ։ Այս կերպով հիմնւած 
տան և ընտանեկան կազմակերպութեան մէջ նոր կին դաոած 
հարսը, ինչպէս արդէն ասւել է, դաոնում է տանտիկին, տան 
տիրուհի, ինչպէս և իրա մարդը՝ տանուտէր և հայր՝ հաւասար ի– 
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րաբունիներով, հա լասար գոնեա ըստ ձևի, ըստ արտածին 
րոլոր նշանների, յամենայն դէպս հարսնառից և աոաջին գիշերից 
յետոյ տանտիկինը ձեռք է բերում նոր հիմեւած տան մէջ մի 
հաստատուն դիրի 1 իր ամուսնու և տանուտէրի կոգիին, 

Նոր հիմեւած տունը ունի իրաւական տնտեսական և վար– 
չական բազմապիսի գործեր, այգ գործերի դիմաց տան տիկինը 
իրր ընտանիի ի անդամ, ունի իր աււէւնքներ և պարտաւորութիւն– 
ներ, Նրա պարտ աւորութ իւնների և իր աւունիների շ ր ջ ա նն եր֊ 
կուս է, ինչպէս այդ մասին յետոյ էլ կտեսնեն ի, աշխարհիկ և հո֊ 
դեոր. ծիսական, Մի կողմից նա իր մարդու հետ տան տէրն է ու 
կա րզադրող-կառա վարողը, միլս կողմից նոյն մարդու հետ մի- 
ասին և նրա կոգիին տան կրոնական ա րարողոլթ իւնների կատա- 
րողը. նա տանտիրուհին է և տան իրմուհին և այդ երկու կո- 
չումներն իրարից անբաժան, իրար հետ միացած, Հայ ընտանե- 
կան իրաւունիի այս գիծը զուտ արիական-հնդոլ-եւրոպական է, 
՝Բննեցէի հին հնդկական օրէնսդրքերը (օրինակ Ման էլի); արիա- 
կան այլ ազդերի հին սովորութիլններն ու իրաւունիի մնացորդ֊ 
ները, կդտնէի ամեն տեղ նոյն երևոյթները. դո իա կրկնւում են 
իրենց հիմնագծերով բոլոր արիական ազգերի մօտ, 

Կնոջ կրօնական ֆունկցիաներ ունենալն արդարանում է տան 
մէջ նրա կատարած շատ դերերով , Նա պարտաւոր է պահել ան- 
թեղն անշէջ, այնպէս որ տան * քիշից կրակը չկտրւի, նա հսկողն 
է տան սրբազան կրակին, Այդ կրակը, կամ մշտական, անշէջ հոլ֊ 
րըն իր մէջ պա բուն ա կող կրակարանը բոլոր արիների մօտ, նո– 
ցա թւում նաև հայերի մօտ, է նաև տան սրբազան սեղանը, որի 
առաջ ղոհարևրութիւններ են արւոլմ, Այդ սեղանին կամ կրակա- 
րանին ամենայն օր զոհ է բերւում, երբ տանտիկինը պատրաս- 
տում է տան օրւայ կերակուրը նոյն կրակի առաջ և նոյն կրակա- 
րանի վլւայ. Ասել է, տանտիկինը ոչ միայն ներկս, յ է լինում ար֊ 
ւած զոհարերութեանը, այլ նաև գործուն և այ մասն ակցոլթիլն է 
ունենում նոյն զոհաբերո, թևան տեղի ունենալուն, Զոհն այդ կե- 
րակուրն է, որով սննդւում են ոչ միայն տանեցիի, այլ նաև տան 
հիւրերն ու պատահական անցորդներ , ագրատներ, 

Ամուսնութեան դլխաւոր նպատակը, սերունդ առաջ բերելն 
ու ցեղ շարունակեք, է. րայց ցեղը կարեշի է շարունակել ոչ այլ 
կերպ, քան օրինաւոր, հայրենի իրաւական հասկացողութիւննե– 
րին ու նորմերին համապատասխանող ամուսնոլթեամր. ասել է, 
կինը պէտք է լինի օրինաւոր կինը և ոչ թէ ապօրինի, Կինն օ– 
րինաւոր է, եթէնա ձեռք է բեր ւած Օրին աս ահ ման պսակով, Մի- 
այն այս տեսակ կնոջից ծագած որդին կարող է հօր սերունդը 
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շարունակել * Ընտանիք մէջ կնոջ դիրքը մենք տեսանք. այդ 
դիր^ն ամրապն գլում է ու համարեա անխախտելի դաոնում որ– 
դեծնութեամբ. որդիներ, նամանաւանդ արու զաւակներ հնող 
մայրն ու կինն ընտանիքի մէջ էլ աւելի են յարգւած* Մի մարդ 
կարող է մի քանի անգամ այրիանալ, ասել է մի քանի կանայք 
ունենալ, մի քանի անգամ պսակւել. բայց ըստ հին սովորու– 
թեան, որ մենք գտնում ենք և հնդիկների մօտ Մանուի օրէնք– 

ներում Համեմատել յ. 1<օհ16ր; 281էտշհր. ար V^րց16^^հ^ո^^տ Տշշհէտ– 
^1ՏՏ6ՈՏՇհճքէ. 3, Տ. 376. ։«ձՈԱ VII. 26.*; միայն աոաջին կինն է 

խիստ յարգելին և իսկապէս օրինականը, թէպէտ և այրիների ա– 
մուսնութիւնն էլ օրինական է և թոյլատրեփ, Թէ այդ այդպէս 
է, դա երևում է շատ պարզ կերպով բոլոր ազգերի մօտ դեռ Սևա- 
ցած պսակի ծիսակատարութիւններից, Այլ կերպ է կոյսի, այս- 
ինքն առաջին անգամ ամուսնացողի վրայ կատարւող պսակի ա– 
րարողութիւնը ու բոլորովին այլ կերպ այրիների պսակը. Սխալ 
կլինի անգամ ենթադրել, որ մեր Մաշտոցի, ինչպէս և քրիստո– 
նեայ միւս դաւանութիւնների ծիսարանների մէջ եղած պսակա– 
դրութեան տարրեր կարգերը քրիստոնէութեան ժամանակ առաջ 
եկած լինին* Խօսքն այստեղ վերաբերում է կոյսի պսակը երկ– 
եակի (այրիի) պսակից տարբերելուն * Այդ տարբերութիւնը դրել 
. են արիական ազգերը բագմաթիւ դարեր առաջ, քան քրիստոնէ– 
ութիւնը. Կոյս պսակելիս կարդում են և կատարում են տարբեր 
սր բազան ■ կրօնական արարողութիւններ, այդ նոյն արարողութ իւն– 

ներն ու ազօթքները չեն կրկնւում ու չեն կարող կրկնւել այրիի 

պսակադրութեան ժամանակ* Մինչ կոյսի պսակադրութեան այդ 
տարբեր արարոզութի ւնների հետ միացած են հարսնառի և հար֊ 
սանեաց աղմկալից ուրախութիւնները, այրիի պսակը կա տարսում 
է կարճ, խիստ կարճեցրած արարողութ իւններով և առանց հար - 
սանեկան ուրախութիւենե րի* 

Ամուսնութիւնը մի դաշն է, ուր կողմերի համաձայնութ իւ– 
նըն է հարկաւոր տուն ու ընտանիք կազմելու համար, որպէս զի 
այդ դաշնի զօրութեամբ ընտանիքի մէջ իւրաքանչիւրն իր դիրքն 
ու իրաւունքը հիՍեէ նրա վրայ, Ըստ էութեան այդ այդպէս էլ է 
քանի որ, երբ կամազուրկ աղջիկը հօր կողմից տրւում է մար- 
դու - ամուսնանում է, ֊նա ստանում է տանտիկնոջ և տանտի- 
րուհու բոլոր իրաւունքներն ու պարտաւորութիւնները ու այդ 
բոլորն ՝ ամուսնութեան ղաշնադրութեան հիման վրայ, և այն րո– 
պէից , երբ նա անցնում է շէմքը փեսայի տան, Կամազուրկ ա– 
սացի, և իրաւամբ, քանի որ բոլոր արիական ազգերի մօտ էլ 
աղջիկը զարկ է իր համար ապագա յ ամուսին ընտրելու հնարա– 
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ս որոս թիւնիցս Հայրն ու մայրը տալիս են, արյ9իկն առնում է, 
/•նչպէս և աղջիկը մարդու է դնում, այնու ամենայն իւ պը֊ 
սա կա ելա ց յետոյ օրինաւոր ամուսին է դառնում ս Ահա միայն 
այսպիսի օրինաւոր ամուսնութ իւնից առաջ եկած ժառանդն է 
հօր տանը շարունակողը ս Օրինաւոր այդպիսի զաւակը կարող է 
լինել, ըսա արղէՆ ւս ո ւս 9 բերած՛ </ ողո ւէր ղա 1չան ուսո/ւց լա ծբ է ք 
«աան սիւնը » ւ Ըստ հին արիների ըմբռնողու թեան էլ « Ամոլս - 
նութ իսն ը օրինաւոր ժառանդն ե ր , յատկապէս արու զալյակներ, 
յարուց անելու համար առաջ եկած ինստիտուտ է 11X0^01 ՏՇ 

<1ս«1տտ6 11հ6րօրսա զսծշրտոժօրարւ շտլատյ, տես Լշւ՚տէ յստ ցտոէհւա. Տ. 

64). Որրան և ամուսնութ իւնը մի հաստատուն, օրինաւոր ինըս֊ 
տիտուտ է, այնու ամենայնիւ ամուսնութիւնն իրը դաշն թէ և 
կապւում է ցմահ, րայց նա լուծելի է. լուծելի է, երր նա ա– 

մուսնութեան դլխաւոր պայմանը — զա լակն և ր յարուցանելը չի 

իրադործւում. ասել է՝ երր ամուսիններից մէկն ու մէկը ամուլ 
է է Այդ բանը նախատեսել է Շահապի վանի ազգային ժողովի հին֊ 
դերորդ կանոնը . րայց այս մասին յետոյ, իր տեղումս 

Վերևն առաջ բերւած ժողովրդական ր անահիւսոս թեան կը֊ 
տորները տւին հետևն ալը, որ կրակարանի կրակը, այսինրն ըն- 

տանեկան սեղանի սրրաղան կրակը պէտր է անընդհատ կերպով 
անշէջ պահելս Հայկական ցեղական իրսսւունրի այս ըմրոնոդու • 
թէ^ր ն ոյն անում է ըստ էութեան Հնդկաց, Հռոմայեցւոց , Ցոլ - 
նաց և այլ արիական ազդերի « Հեստիա 9 ըմր ռնողութեան հետ ու 
նրան միանդամ ա յն համապատասխանումս Հեստիաի ըմբռնողու֊ 
թեան ծանօթ մէկն այդ բանը հէնց առաջին հայեացրից կընըշ– 
մարէս Այստե ղ շատ հևոուն կ երթայինը, եթէ ման բա մասն սէեր֊ 
լուծութեսսն դիմէինրս Միայն հետևեալ տողերն անհրաժե սշտօրէն 
> դէ տ ր են համեմ ատութ իւններ անելու համարս 

Անթեղը կրակարանի մէջ պէտր է անշէջ պահել . ով անհո֊ 
դութեամր կամ մի այլ պատճառով, առիթ կուտա յ սրբազան կը֊ 
րակի ( անթեղի ) հանգչելուն, ով կըթողնի, որ նա հանգչի, այդ 
բանը կընկատւի իբր ծանր սէիրաւորանր անթեղը կամ սրրաղան 
կրտկը վառ, անշէջ պահելու պարտականութեանս Ըստ հին բայց 
դեռ գիլզերում կևնդսսնի սովորոլթեան այն կինը, որ անթեղը 
լալ չի պահի ու նա կըհանդչի, հա շլում է ոչ լալ, անարժէր, 
տանտիկինս Իսկ եթէ մենր բազմաթիլ դարեր ետ դնանր, երր 
կրակ ստանալն այնրան դժւալս էր, մեզ համար պարզ կրլինի, 
թէ թնչ մեծ արժէր կունենար անթեղը ու ինչրսճն անարժէր կը֊ 
նկատւէր այն տա^ստիկինը, որի վրայ էր հանրացած անթեղը 
վառ պահելու սլա րտակսսն ութ իւնր և որը կըթոզնէր որ անթեղը 
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մարէր, Անթեղի անշէջ պահելու մասին եղած հայկական ժողո- 
վք դա կան ասացւածները ըստ էութեան միանգամայն համապա- 
տասխանում են հռոմէական հետևեալ արտայայտութեան մէջ յայ– 

տնւաե մտ Ք ին, այն է €Տձշր * (բր^Յէտւ) բ։րբ6էսՅ տսոէօ*; Լ©1տէ. յստ 
ցտոէւսրո, Տ. 67. Հին արիների մօտ քԼ61ՏՆ )ԱՏ ց6Ոէ1ԱՈՈ. Տ. 70) ա՛- 

մեն Ոք, ով սրրաղան կրակը կըթողնէր որ հանգչէր, կրում էր ո– 
րոշ պատիժ . նա պարտաւոր էր իր յան ցանքը քալելու համար 
նւիրաբերութիւններ անել, ընտանեկան սեղանին որևէ րան ղոհ 
րերէր, և այլն է Հին սովորոյթնևրի մնացորդները այնքան խղճալի 
են մեղան ում, որ նոքա այս աութիւ ոչինչ չեն ասում մեղ, Բայց 
երբ մեզանում էլ անթեղի անշէջ պահելու սովոր ութիւնն այն- 
քան մի սրբազան պարտականութիւն է եղել ու դեռ այժմ էլ շա- 
րունակում է թոյլ կերպով մնալ, պէաք է ենթադրել, որ այդ 
պարտականութեան դեմ մեղանչողը պատժւէր, տուդանւէր նաև 
մեզանում, Սա ամենամօտ և ամենահնարա լոր եղրակա ցութ իւնն 
է . որ մենք կարող ենք անել, 

Աւելի հ եռուն չգնանք . անենք մինչի այժմ մեր ասածնե- 
րից հնարաւոր եզրակացո, թիւնները. 1 • Տան ու ընտանեկան 
կազմակերպութեան հիմնման հէնց աոաջին գործողութիւնից կի- 
նը մարդու հետ է և նրան գործակցում է, 2 . Նոր հիմնած տան 
սրբազան կրակը վառելիս նոր ղոյգի հայրենական տներից բեր - 
ւած կրակն է իբրև լուցկի ծառայում, 3. որ ըստ հայկական ի– 
րաւունքի, նրա ամուսնութեան իր աւունքի իրաւաըմբռնողու– 
թեան հիմքում դրւած է հին արիական ազգերի մօտ իշխող ըմ– 
բոնողութիւնը թէ էԱմուսնութեան միջոցով մարդու և կնոջ մէջ 
եղած յարարերութիւնը լոկ Ճ^Ո1 1սրԱ ՇՕրՈէՈԱաՇՅէէՕ է » . համե- 
մատիր այս աււթիւ Լ61Տէ. .խՑ ցՏՈճԱՈՆ երես 64. Եւ այդ այն 
պարզ պատճառով, ինչ, գէս այդ ցոյց է տալիս կնոջ և մարդու 
կրօնական պա րտաւորութիւնների խիստ բացայայտ գիծը, որ 
ըսա հին արիների և նոցա թւում նաև հայերի, ամուսնութիւնը 
ոչ միայն մարդկային մի կենակցութիւն է, այլ իր մէքն ունի 
նաև աստւածային Հքր մայ ին-կրօնական ) ֆունկցիաներ, Թւի թէ, 
արիական իրաւունքի այդ գիծն հայ իրաւունքի մէջ լիապէս գը~ 
տնւելյը բաւարար կերպով պարզւեց, 
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§ 5 

ՀԱՅԿԱԿԱՆ ՏԱՆՈՒՏԻՐՈՋ ԵՒ ՏԱՆՏԻՐՈՒՀՈՒ ՊԱՐՏԱԻՈՐՈԻ– 

ԹԻՒՆՆԵՐԻ ՄԱՍԻՆ 

Հայկական տանուտիրական կա ղմա կե ր պո ւթ ի ւն ը բաղկացու- 
ցիչ մասերից կազմւ ած մի ամբողջական միութիւն է է Այգ տա֊ 
նա տիր ութ և ան մ էջ, ինէպէս մենր տեսանք, կենդրոնղական տե 
բոնում է կրակարանը Հթորոնը, օճախ), մենք պա բդեցինք, թէև 
խիստ համառօտ կերպով, այն յարաբերութ իւնը, որ կա յ ամու- 
սինների և ընտանիքի սեղանի մ էջ. Այդտեղ մենք շօշափեցինք 
մարդու և կնոջ, տանուտիրոջ և տանտիկնոջ պարտաւորու թիւն– 
նևրի խնդիրը, այժմ անցնենք աւելի հ եռուն, և ցոյց տանք, թէ 
ընտանիքի միութիւնն ինչում է կայանում և թնչպէս է ա ր տա- 
յայ տւում է 

Ընտանիքը իրաւական, տնտեսական և բարոյական հասկա– 
ցողութիւննևրի յարատև իրար հետ յա բարեր լող և փոխադարձա- 
բար իրարից աղդւող մի հիմեարկութիւն է, ուր ամեն բան հա- 
մերաշխ ւում է այդ նոյն միութևան պահ պան ութ եան և յարատե– 
ւութեան համար և նրա պատճառով « Անցնենք մեր մտքերի շա– 

րա յարութ եան ը ւ 

Տանու» ոէրն իբր հայր և ամուսին պար տա լոր է աշխատել և 
ընտանիքը պահել, իսկ մայրն ու ամուսինը մի կողմից կ անդն ած 
է իր մարդու մօտ իբր ամուսին ու մասնակցում է տան պահ պա - 
նութեան հոգսերին, միլս կողմից նա իբր մայր և տանտիկին 
հոդ է տանում որդոց վյրայ, կերակուր է պատրաստում ամբողջ 
ընտանիքի և ընտանիքի հիլրասէր յարկի տակ գտնւած օտարնե- 
րի համար ւ Այդ հիւրասիրութիւնը, սակայն, նրա վրա յ պարտք է 
դնում ամենից առաջ տան հիլրերին կերակրել » Նոյն սովորու– 
թի^Կը գանում ենք մենք նաև հնդիկների ու այլ արիական բե- 
ղերի մօտ ւ Հայկական մի էմեծոմնանց» խօսքն ասում է էհիլրի 
պատիլը մեծ է »ւ 

Տանուտէրն ու ընտանիքի հայրը հոգ պիտի տանի, որ իր 
տան և ընտանիքի պատիլը ունչով չարատաւորւի և ոչ ոք նրա 
բարոյական վարքին չգիպչիէ յատկապէս նրա կնոջ անւանն ու 
բարոյական համբալին * Ամուսինն ու տան ուտ էրը պիտի թ ո է ո Ը 
կարևոր միջոցները գործ կնի, որ ոչ ոք և ոչինչ նրա չէ մը չարա– 
տաւորիւ Նոյն պարտ աւոր ութի ւնը տրւում է ամուսնու վրայ և 
հնդկական իրաւունքի աղրիւրներումւ Ինքն ամուսինն անձամբ 
հեռու պիտի կենայ այն ամենից , որ իր և իր՛ կնոջ վրայ արատ 
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կարող է բերել, ուստի և նա իբր ամուսին պէտր է հաւատարի մ 
լինի դէպի ամուսնական անկողինը, նոյն բանը պահանջելովնաև 
իր կնոջից և տանտիրուհուց, Հայ ժողովրդական րանահիւսու– 
թիւնը պահել է մեղ հետևեալ ասա բլածները, որոնց խիստ բնո- 
րոշիչ են մեր առաջ բերած ը մբռնո ղութեան համար I Այսպէս 

ա՝Բո տան շէմցը սուրբ է ինձ համար», այսինքն, քո տանդ պա- 
տի ւն ինձ համար սուրբ է» էնա գլխարկ (փափախ) չունի գլխի 
փրայ ». այսինքն, այն մարդը, որի մասին որ խօսքն է, ան պա- 
տիս մարդ է, չդիաէ իր տան և կն Ո ջ պատիլը, ու բալարար 
կերպ չի պաշտպանում իր շէմքի վարկն ու պատիւը. Հայկական 
ըմբ ոնողութեան համաձայն, այն մարդը, որ չափահաս է և փա- 
փախ ունի գլխին, մարդ չէ ( այսինքն սլատւաղուրկ մէկն է) եթէ 
թոյլ է տալիս իր պատիւն արատաւորել առանց պատժի » Գլխարկ 
ունեցող մարդը չպէտքէ հանդուրժէ իր պատւի արատաւորումնէ 
Այսպէս են համառօտ կերպով հայի բարոյական ըմբռնողութիւն– 
ներն այդ առթիււ 

Նոր հիմնւած տան մէջ կրակարանը կպցնելով ձգտում է 
տանուտէրը իր տան սրբագործմանը և օրհնութեան հասնել, իսկ 
տան շէմքի սրբադործւելը ձեռք է բերում նաև զոհի արիւնովւ Այդ 
տեղի է ունենում այսպէս. կամ գոհը (մատաղ) մորթում են շէմքի 
վյրայ և թոյլ տալիս, որ նրա տաք արիւեը հոս է և թրջէ շէ^Ը 
և կամ թէչէ» Կրբ նա մորթում է դոնից հեոու, մատաղի տաք 
տաք արիւեը բերում քսում են շէմքին, թնչպէս և առաջին դէպ– 
ք ում՝ նաև դրան կողերին և բարաւորին* Այս հին սովորու թիւնը 
դեռ դոյութիւն ունի դիւղերում և ա լան դա պահ ետ ընկած դա– 
ւառներում։ Գռան օծելը գոհի արիւնով սրբացնում է տան շէմքը, 
ու դրանով դժւարացնում չար ոգիների մուտքը դէպի ներս, ո– 
րոնք միշտ Ապառնում են տան խաղաղութեանը, այսպէս էր մը֊ 

տածում հին մարդը ւ • 

Հարսանեաց մսացուն (եղ, երինջ, ստերջ կով կամ ոչխար)– 
պէտք է նկատել իբր մի գոհ, որ արւում է հարսանեաց միջոցով 
մի նոր տուն ու կրակարան հիմնելու համար, իսկ գոհից յետոյ 
նրանով կերակրւում են հարսնեւորները ր Ըստ այդմ, մինչ հար- 
սանեաց զոհը միայն հարսանեաց համար է, ու ն ջանա կլա ծ հար- 
սանեաց հիւրերին հիւրասիրելու համար, միլս զոհերը, որ տար– 
լայ ընթացքում որևէ առթիւ արւում են մասամբ, հում կամ ե– 
փած, բաժանւում են աղքատներին և դրացիութեանը • Կան և հա- 
սարակական զոհաբերութիւններ, օրինակ Զ^տկին ( ախ աո ը) է Այս- 
տեղ արժէ հետևեալ պատմական տեղեկու.թիւնը վերյիշել. է Ծո- 
րում պատ մէ ՛ի մեհենիցն պէսշտամանց, վերջին Տիդրանայ ար– 
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բայի Հայոց պատուեալ ղդերևզման եղբօրն էւրոյ Մ աժան այ բըր– 
մ ապհտ ի ՛ի / • ա դն ա ցն ասանի, որ *ի ք՝ ադրևսւնդ դաւառի , բադին 
՛ի վևրայ դեր եդմանին շինեալ դի ՛ի զոՀիցն ամենայն անցաւորբ 
։քա յելես ցենյ** Մ ովսկս Խորենացի. II. 60. երես . 146. 

Հիւրասիրութեան և ողորմած ութ եան մասին խօսբ եղա», 
բան ի ցս . խօ սևն ր այստեղ Համաոօտ ակնարկով նաև այդ մասին * 
Հիլ րասի բութ իւնն ու ողորմածս* թ իւնն արիական ազդերի բ նա– 
ւ որա թ հան աչբի րնկնող դծերից մկկն էլ Հայ ժողովուրդն իր 
Հասկացողս* թ իւնն այղ աո թիլ Հետևն ալ նա խաղա սու թ ե անց մկթ։ 

կ ամփովէե լ, որ չենբ վարանել աոա ջ բերել . 1 աղբատին ք^չ– 

ս/Լո նաև ճամբորդ ին) մ իբ մերժիլ մի կտոր Հաց». «Աղբատին 
թ։ն դարձն իլ դոնից դատարկ ձհոբով». «Մի բաժակ սառը ջուր 
ով ուղի * տուբա* Այս բոլորից մի պարզ եղրակացու թ իւն կարելի 
կ դուրս բերել. — ա ղբ ա տ կ եղել, մի թափառական կ, թկ մի ան– 
օթևան ճամբորդ դոնիցդ մի ետ դարձնիր, Հիւրասիրիր նրան և 
Հարկաւոր իւնամբր տար նրա վրայ* Եւ իրօբ՝ մի շատ Հին սովո– 
րութեան Համաձայն, որ դեռ ապրում կ դիւղերում տեղ տեղ, որ 
եկ դիւղ դիմող մի աղբատ , թկ օտարական , կարող կ ապահով լի– 
նել, թկ կր Հիւրրնկալլ / ր դիւղում* Ամեն դի* ղում պատաՀական 
այդ անցորդներին Հիւր ընկալելու Համար նշանակոլած կ լինում 
Հերթ, իւրաբանչի* ր ր ն տան իբ իր Հերթ ում պարտալոր կ Հդիւղիա 
Հիւրին իր տուն ընդունել, նրան բնելու տեղ տալ և ուտելու 
Հաց* Այս լալ սովորութ իւնն այժմ մևոնում, կորչում կ* 

Այս պրակին իբր վերջաբան ամուսնու և Հօր պարտաւորոլ– 
թիւնների մասին անևնբ նաև Հետև եալ դիտողութ իւնը* — Խօսբը 
վերաբերում է ընտանիբի ամեն տեսակ դոյբի կառավարս* թեանն 
ու կարդադրութեանը* Ըստ Հայկական իրաւունըի ՝ ամուսինը կնոջ 
րնկերակցութ ևամր կառավարում և կարդադրում կ իր և իր էլնոջ 
դոյբը. վերջն իս նկատմամբ աւելացնենբ, որ խօսբը վերաբերում 
կ կնոջ 1 մարդու տունն իր Հետ բերած և ստացած-ժ առան գա ծ 
ստացւած րին* Ոայց եթկ ընտանիբի Հայրը չկայ, նրա այդ առ - 
թիւ իրաւանբներն ու պարտաւորութ իւններն անցնում են լիո– 
վին ընտանիբի մօրը ճ ըստ ձևի, ըստ կութեան այդ իրաւունբնե– 
րըն ու պարտաւորա թ իւններն անցնում են ընտանիբի չավւաՀաս 
որդոցը* Ւսկ մարդու բա ցակայոլ թե ան ժամանա կ, եթկ չավւաՀաս 
տղայբ չկան , կինն ըստ ամենայն ի ակրն ու տիրականն կ ընտա- 
նեկան ստացւած բի. նա անում կ Հարկաւոր ծախսերն ընտանիբի 
պաՀպանութեան Համար, և պատասխանատու կ ընտանիբի 
պարտբերին * 
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ԵՐՐՈՐԴ– Դ-ԼՈԻԻ* 

§ 6 

ՀԱՅԿԱԿԱՆ ՏԱՆՈՒՏԻՐՈՒԹԵԱՆ ԱՇԽԱՐՀԻԿ ԵՒ ՀՈԳԵՒՈՐ 

ՏԱՐՐԵՐԸ 

Հարց ասի րութեան առար կա յ եղող առարկային վերաբերեալ 
աղբէէ-րներէ տւած նիէ-թևրի Հետազօտութեան միջոցով մենք փոր- 
ձեցինք Հաստատել, որ Արիական տանուտիրութեան Հիմնական 
էլեմենտները կազմում են և Հիմը Հայկական տանուտիրութեան/ 
Հայ ժողովրդի ամբողջ կեանքն իր բոլոր երևոյթներով դեռ 
այժմ էլ Հոգևոր-կրօնական սովորոյթների Հետ է կապւած. վեր - 
ցրէք տան Հիմնումը, պսակը, ծնունդը, մառան գութ եան բաժա- 
նումն, երդումը, վար ու ցանքսը, որև է նոր ձեռնարկութիւն ըս– 
կսելն, և այլն և այլն , Հոգևոր-կրօնական այդ սովորոյթները վե- 
րաբերում են նրա ոչ՝ միայն անձնական֊ ան Հա տա կան կեանքին , 
ոչ միայն ամեն մի առանձին մարդու մասնաւոր ընտանեկան 
կհանեին, այլ նաև Հասար ակական-Համայնական կեանքին, Վեր- 
ցնենք օրինակ զոՀարերութիւնները պսակի ժամանակ, ամենօրեայ 
ղոՀը տան սեղանի ա/ւաՀ, ննջեցեալների Հոգւոյ Հացը, որ ոչ այլ 
ինչ է, քան մի ղոՀաբերութիւն ննջեց հալի և ապա տան նախ- 
նի ըներ է Համար, Հասարակական մատաղը ՀՀատկին և այլն. Այս- 
տեղ առանձնապէս յիշելու արժանի է Հրապարակական-Հասար ա– 
կական զոՀաբերութիւնն ու աբբայական կրակարանի կպցնելը 
Նաւասարդին, Հայկական այդ նոր տաբուն Լ/սյժմեան Հաշւով օ– 
գոստոսի 11 ) երբ Հասած են լինում Հայաստանի ամենատեսակ 
ՀացաՀատիկներն ու պտուղներըւ 6 ի շենք նաև ամենայն տարի 
փհտրուարի լոյս 14-ի երեկոյեան կատարւող Հրավառութիւն ը, որ , 
Համատարած է ամբողջ Հայաստանում/ Գա Հռչակաւոր դրնդէղն 
է, ՝Րրի ստոնէութեան ժամանակ նրա տաճար տարւելու Հետ կապ– 
ւած այդ տօնը, դժւար չէ ասել, որ Հեթանոսական է / Մինչև այ֊ 
ժըմ էլ մնացել է մեր Մաշտոցների մէջ էՀրով (կրակով) շրջելու» 
սովորութեան արգելքը/ ՀաւանօրԷն Հին ժամանակներում այդ 
տօնը կատարւում էր դարնանամտին , ի ս կ Հրավառութիւնը Հա- 
սարակական ղոՀաբերութեան Համար էր • է ս կ Մաշտոցի էՀրով 
շրջելը» պէտք է կապել մի այլ սովորութեան Հետ/ Թւի թէ դար- 
նան գալու ուրախաբեր տօնը Հրապարակական-Հասա րակական 
գո Հ արեր ութ եամբ տօնելիս վաուում էր Համայնական կրակարանի 
կրակը, որից և Համայն քի իւրաքանչիւր տանուտէր վերցնում և 
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սրանում էր մի բոցավաուող ճիլդ իր սեփական կրակարանը կըպ– 
ցնելոլ և իր տան սրրազան կրակը վերանորոգելու I Հրապարա- 
կական այդ հրավառութեան հետ կապում էին նաև դուշակոլ– 
թիւններ, յատկապէս նրա ծուխ ի վեր բարձրանալու և տարաձ- 
գելու եղանակները, դիտելու միջոցով, Հին այդ սովորաթեան և 
կրօնական արարողութեան Տետրերը մենք գտնում ենք դեռ այ– 
սօր էլ հայկական շատ դաւառներում . Շ իրակի գիլզերում, օրի- 
նակ, հրավաոութեան ծուխը բարձրանալիս դէպի որ կողմը որ 
տւսրածւելյ՝ այն կողմի դիւղի հանդերը ընթացիկ տարում լալ, ա– 
ո ատ բերը կունենան, Շատերը հրավառւող երկար փայտի ձողեր 
վերցնում հանգցնում և տանում են հաւնոցը թառ շինում, որ– 
պէս դի հալերն առատ հաւկիթ ածեն» ու այսպէս ղան ադան սո- 
վոր ութ իւններ և նախապաշարմունքներ, որոնք հնութեան մեծ 
կնիք են կրում իրենց վրայ, Եթէ Նաւասարղի տօնը բերքն ըս~ 
տանալու համար կաաարլող հրապարակական տօնն է, դարնա– 
նամս ,ի այգ տօնը ցանքսի, այգիների բացլելոլ ու մշակման , և 
այլն առթիւ կատարւող տօնն ոլ առատ բերք ուղարկող աստ– 
ւաձներին զոհարերութ իւններ անելու օրն է. 

Գարնանամուտը հրավառու թ եամր և մեծ հանդիսով տօնե– 
լու սովորութիւնը շատ հին է * դա գտնում ենք արիական բոլոր 
ազդերի մօտ. դրա մնացորդները դեռ կան այսօր էլ, օրինակ 
ՀԼուիցերիայում քՏ6Շհտօ16Աէ6 կոէւած դարնանամտի տօնը), 

Բացի այդ, առանձին ոլշադրութեան արժանի են ժողովըր– 
դական խմրովի ուխտադնացութիւններն, իրենց անմիջ ա պէս յա֊ 
ջարդող գոհարե րութիւններով, Հայաստանի զանազան ուխտատե- 
ղիներն ու ու խտադնացութիւնները, որ ամենայն տարի տեղի են 
ունենում յայտնի օրերում ու մեծ հ ան դիս աւորութ եամր. Համա- 
ժողովրդական վիճակախաղը Համբարձմանը, իրեն ուղեկցող ջան 
դիպումներով, որ ծաղկանց և կոլսութեան տօնն է միաժամանակ, 
Ա՝յՂ ս էէ ս ե համայնական ընդհանուր տօներ շատ են եղել հին հա- 
յերի մօտ, Արտաշէսի հառաչանքով յիշած էծխանի ծուխն ու նա– 
լասարդի առաւօտն» արդէն յէշ^ցինք. այստեղ առաջ բերենք 
պատմական նաև մի այլ յիշատակութիւն նաւասարղի համայնա- 
կան տօն լինելու մասին * € • • »Վ,ադարշ տօն աշխարհախումբ կար– 

դեաց ՝ի սկդբան ամի նորոյ, ՛ի մուտն Նաւասարգի»* Մովսէս 
Խոր . II. 66* երես . 146 • 

Վերջապէս ամենայն տարի սեպտեմբերին (12 — 18-ի մէջ 
ընկած մի կիրակի առաւօտ) Խաչի տօնին անւող դոհարերո, թիլ– 
նը, Զ"Հի կենդանին է սովորաբար մի ուլ կամ այծ . այս զոհա– 
րերութիւնը նւիրւած է ննջեցեալների յի շատ ակին, Ուլի կամ 
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այծի զոհարերռ թիւնը հանդիպում ենք մենք արիական շատ ազ- 
գերի մօտէ 

1. Հայկական տան ուտ էրն իր իրաւունքներն ու պարտաւո֊ 
րութխններն իրր ամուսին և հայր, ինչպէս տեսանք, կիրաուում 

է ՞չ ՝»յլ կ ե ր՝Ղ> * ան Ւր և ն ”1 և Ւր տան ընկերակցող 

թեամր, իսկ երբ չափահաս որդիք կան, հայրական֊ ծնողական 
իշխանռթի ւնը գործում է աո. երևոյթս • Իբր հայր և ամուսին, 
նրա իշխանութիւնը տարածւում է ամբողջ ընտանիքի վրայ . ըն- 
տանիքի մէջ նա րարձրագոյն դա տա լորն է և վճռահատողը, իսկ 
իր որդոց նկատմամբ նա սաստող և պատմող իրաւունք ունի, 
բայց այդ իրաւունքը չի հասել և չի հասնում հոոմէական բ»էՈ» 
բՕէ6Տէ8Տ–/րՆ. լինելով դատաւոր իր որղոց վրայ, հայ հայրը կեան֊ 
քի և մահլան դատավճիռ արձակելու իրաւունք չի ունեցել ։ Հայ֊ 
րըն ու ծնողն, ասել է, հայ ընտանիքի մէջ և՚վարչապետ է և՛ ղա֊ ❁ 
տաւորւ Բայց որովհետև նա և իր կինը տունը կառավարում են 
ըստ իրենց հայեցողութեան, ընդհանուր ցեղական իրաւունքի 
նորմերի սահմանում նոքա նաև նոր կարգեր են մտցնում տան 
րարւոք կառավարելու համար, ուստի և նոքա, իրենց գործառ֊ 
նութեան շրջանում են նաև օրէնսդիր I Արանից պարզ է, որքան 
և մենք համառոտ անցանք, մի ընտանիքի մէջ կարելի է ուրւա֊ 
գծել այն երեք խոշոր գծերը, որ անհրաժեշտ են մի պետութևան 
կազմւելոլ գոյութեան և յարատևելու համար, այն է օրէնսղիր 
իշ խանութ իւն, դատող իշխանութիւն և գործադիր (վարչական, 
կառավարող) իշխանութիւն ։ 

Մի ընտանիքի հայրը, սակայն, է նաև համայնքի անգամ, 
իրր այգպիսին, նա մասնակցում է հասարակական կեանքին և 
գործերին, նա ընտանիքի ներկայացուցիչ, է այդ համանքի մէջ, 
իբր այգպիսին նա անգամե այգ համանքպետութեան » Իսկ պե֊ 
տութիւնը գումարն է այդ համանքպետութիւԱների • է՚նչպէս որ 
իւր աքանչիւր ընտանիքի մէջ հօր և ամուսնու ղլխաւորութևամր 
նրա կինն ու որդիքն ու ամբողջ տուն ու տեղը կազմում են մի 
ամրողջութեան մէջ պարփակուած մի մի ութիւն, ու այդ բոլորը 
միասին կազմելով մի տանուտիրութ իւն (հէ1ԱՏհւ1է61էսա)> այն֊ 
պէս և մի համայնք, իրր գումարը մասնաւոլ » տանուտիրութիւն֊ 
ների, կազմում է մի համայնական տանուտիրութիւն * համայնքի 
ընտրած տանուտէրի գլխաւորութե ա մրւ Առանձնակի այգ հա֊ 
մանքների գումարը կազմում է մի գաւառ կամ նահանգ • Այստեղ 
առաջ է գալիս հայկական նախարարս, թիւնը, որ ոչ այլ ինչ է, 
եթէ ոչ մի փոքր նահանգպետութիւն ՝ ցեղական նախարարի գըլ֊ 
խաւորութեամբ, ուր իշխող տունը և՛ օրէնսդիր է, և դատաւոր Լ • 
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պեա֊իշխանէ Այսպէս վերցրած, ն ա խ ա ր ա րոլթ իւն ը մի տանու տի– 
րութիւն է պետական բոլոր •ֆունկցիաներով» 

Նախարարո, թիւննևրր ցեղական փ ոքր իշխանութ իւննև ր են. 
մի երկիր կարող է կազմ լա ծ լինել, ինչպէս մեզանում, րաղմա * 
թի,, մանր ցեղական իշխանութ իւններ ից , Բայց մի ժողովուրդ 
իրր մի ամրողջութ իւն պևտականութ եան գաղափարին հասած կա֊ 
է ւԻ նև Լ միայն այն ժամանակ, երր այդ մանր իրարից բա- 
ժան ու ահ ցեղական իշխանութ իւններ ը կըմիանան իրար հետ ճ մի 
ամրողջութ ի,ն կազմելու համար, Այստեղ արդէն մե^՚ք կանգնած 
ենք պետու թ իւն կազմելու հան դա մանր ի աոա ջ. Թէ թնչպէս է 
կազմս, ել հայկական հին պետ ութիւնը, թէ թնչպէս են մանր ցե– 
ղապետներլ , մի պետի ու թ ադա լոր ի դ լխաւո ր ութի ւնը ճանաչել, 
դա այստեղ հա ր ցաս ի րութեան նիւթ չի կարող լինել, մեղ հետա֊ 
ՔքՔ1 ,Ո Ղ Ա այստեղ այն է, թէ արդեօք հայ ժողովուրդը պետակա֊ 
նութևան այդ բարձր գաղափարին հասել է, թէ ոչ. Պատմական 
փաստերն ասում են, որ այո, Այսպէս հետևողաբար դատելով, 
թագաւորութիւնը, կամ ընդհանուր աոմամր ասենք, պետութիւնը 
տանս, տիրս, թ եան զարգացման ամենաբարձր աստիճանն է, այ- 
սինքն նա էլ իր հերթում մի ԱՈսնուտէրութ էւև է. Իբր ապացոյց 
ա,ւս,ջ բերենք մի շարք քաղւածքներ հայ պատմագրից և ապա 
անենք մի քանի կարճ խորհրդածութիլններ, 

ա. «ր Իսկ թագաւորն Տրգատիոս հանդերձ Ա իա բան ու թե ամր 
կնաւ իւրով Աշխ էն տիկնաւ , I։ քերր Խոսրովադխտով, հրաման 
ետ ՛ի ժողով կոչել միարանութեամր ամենայն ղօրաց իւրոց... Եւ 
կա ա եզան զօրքն ամենայն և մեծամեծք և կուսակալք, գալառա– 
կ ա Ա>. պատ ուա լոր բ, պատ ուա կանք, զօրավարք, պետք և իշխանք, 
նախարարք և աղատք, ղատաւորք և ղօրագլուխք, հասեալ կային 
աոաջի թազա, որին». Ադաթանգեղոս. 70, 8 16. երես 412. 

բ. Ե». ղայն ժամանակաւ յարեալ խոովութիւն մեծ յաշխար - 
հին Հայոց, գի մեծ նախարարք և իշխանք երկու, գաւառակալք 
աշխարհատեարք... Իշխանն Մանաւաղեան տոհմին , և միլս ևս 
նահապետն Որդունեաց տոհմին». Փաւստոս Բիւղանդ. III. 4. 
երես 0. 

գ. է Ել կացոյց արքայն զՎարդան գերէց եղբայրն ՛ի նահա– 
պևտութեանն ազգին իւրևանց, և զՎասակ ղմիջբն եղբայրն ղիւր 
գայեակն ՛ի սպարապետութ իւն ղօրավա բու թ ե ան . . . Աոյնպէս և 
ղամենայն ագգսն ղօրացն մեծամեծարն , նահապևտազն որպէս ա֊ 
սաջին թ ագալորքն նոլաճեալք յիւրաքանչիւր չափու, Եւ հնա– 
դանդէր զմեծամեծսն, գիւրաքանչիւր զօրս բաժանեալ յամենայն 
կողմ անց». . . անդ. IV» 2 • երես 66. 
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գ. է Ապա ՛ի մի ժողով կուտեցան աո. արջ այն Արջակ մեծա֊ 
մեծ# նահապետ# ազգաց ազգաց, տոհմաց տոհմաց, գնդից և դրօ֊ 
շուց տետր#, ամենայն սատրապ# նախարար# և աղատ#, պետ# 
և իշխան#, ղօրավար# և սահմանապահ#, ՛ի մի հալանութիւն 
միաբանական խորհուրդն* անդ IV* երես 67 68» 

ե . է Արա յ սակաւ ամօ# յաոաջ #ան ղվախճանելն Նինոսի 
խնամակալեաց իէ֊ր ոց հայրենեացն...» Մովս. Խոր. I» 15. երես 34. 

զ. էԻսկ ՛ի դրդվել միլյւ անդամ զօրացն Հայոց ՛ի մարտ պա֊ 
տերազմի ընդ տիկնոՀն Շամիրամայ՝ #ի նախնդիր լինել մահուանն 

Արայի.. .» անդ. I» 15. երես 35. 

է. էԵւ աոնու պթագաւորութիմեն Խոսրով որդի նորա... Եւ 
նոյն հետայն միաբանեալ ղղօրս Հայոց, անց անէ ընդ լեաոնն մեծ, 

վրէժս պահանջելով ղմահուան հօրն». անդ. II» 65. երես 145. 

ը. քԵւ հասանէր սպարապետն ղօր ավարն Հայոց Մոր շեղ, 
անկան էր ՛ի վերայ բանակին., պարսից... և ղամենայն կարևան 
բանակին առհասարակ ընդ սուր հանէր Մ ուշէղ հանդերձ ղօրօ#ն 
Հայոց « Զի բաղումս կոտորէին, և զբաղումս յաւադանոյն Պարսից 
ձերբակալս աոնէին, և աոնուին ղգանձս թադաւորին Պարսից յա– 
ւարի. և ըմբոն էին զա ի կն անց տիկինն հանդերձ ա յէ ո1 Լ կաղամբ֊ 
#ընւ Եւ ղամենայն մաշկասուրզան ՛ի րուոն արկանէր Մուջէղ 
սպարապետն, և ղամենայն աւադանին ՝ արս իբրև վև(ք հարիւր 
հ րամայէր մոր խել ղօրավարն Հայոց Մ ու շեղ, և լնուլ խոտով, և 
տայր բերել աո Պապ ար# այն Հայոց $ Աոնէր ղայս ի վրէժ" հօրն 
իւրոյ Վասակայ ) է Փաւստ . թիլդ. V» 3. երես 189. 

թ. աԵւ լինէին խարնուրդ# ճակատուն. ՝ ի պարտութիւե մատ֊ 
նեցան ղօր#ն Պարսիցւ Մ անաւանդ գունդ# նիզակաւորացն յար ֊ 
ձակեալ# մոլեգնեալ#, #աջութեամբ ղախոյեանս ՛ի վերուստ յե֊ 
րիվարացն յերկիր կործ անէին յանդիման թադաւորին Պարսից 
Շ ապհոյ • և ընդ ը նկենուլն խրա խոյս բառնային աղաղակելով ա֊ 
մենայն ղօր#ն պատերազմիկ# Հայոց համակ, ղայս բանս ասելով՝ 
եթէ աո Արշակ #աջ... ղի ղամենայն ղոր սպանէին ասէին, Ար֊ 
շակայ թադաւորին մերոյ զոհ լիջեր». անդ » V» 5* երես 201 . 

ժ. *Այլ #աջն ղօրավարն սպարապետն Հայոց լի էր ք-ի^է*– 
մեծաւ (իր հօր և Արշակ Հայոց արքայի վրէժն առնելու համար), 
և բաղում նախանձու ղամենայն աւուրս կենաց իւրոց». անդ. V» 
20. երես 212 . 

ժա. էԵւ ժողովեցան եկին ամենայն իշխան#ն Հայոց մ և֊ 
ձամեծ# ՛ի մի վայր ՛ի միասին... ասէին. Զթ^'1 արասցու# կամ 
զթնչ գործ եսցու#, խնդրեսցհւ# ղվրէժ թադաւորին մերոյ, թէ 

ոչ», Անդ. V» 33. երես 233 ■ 
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ժր. <Եւ Մանուէլն (ըանգի սա էր երէց յագդին) ունէր ըգ֊ 
նահապևտութևան ազդին տանուտ ի բութ ևան պատոլին. և ՎաչԷ 
լինէր երկրորդ »* անդ . V» 37. երես 240. 

4դ. Հ Ժողովեց ան այնուհետև ըստ հրամանի տանուտէրացն 
Հայոց սուրը եպիսկոպոսը ըստ դաւաոաց աշխարհին Հայոց... և 
՛ի նախարարացն էին ժոդովեալը՝ տէրն Ս իւնեաց Վասակ, և 
տէրն Արեր անհաց Նևրշապուհ, Վրիւ Մ աղխապ, տէրն Մամիկոնէից 
և սպարապետն Հայոց Վարդան...»։ Հազար Փարպեցի. ր . 24. 
երես 44 — 5. 

4դ. քեւ այսպէս նենդով նուաճեալ գմարղիկն 1 կալալ զա– 
մենեսեան... ղ իշխանն մեծ Արծրոլնևաց զներշապոլհ, և գիշխանն 
տանն Ամատունեաց, և գիշխանն տանն Վանանդեայ... և գայլս 
՛ի տանու ս, հարցն և յաւագ սևպհացն, խագացուցանէին ՛ի դուոն 
թ ադա լորին...» Անդ. ր. 42. երես 75. 

ձև. * Հայոց եպիսկոպոսները, որոնը դաւաոնևրի և նախա- 
րարական տների եպիսկոպոսներն են... Գիրը թոթոց. երես 48. 
Համաձայնութեամր ալադ նախարարների և աշխարհի իշխանների.» 
անդ. երես 59. 

Այստեղ հարկաւոր է ասել , որ եպիսկոպոս տանն Մամիկո - 
նէից, եպիսկոպոս տանն Արծրունեաց և այլն, նշանակում է եպիս. 
կոսլոս Մ ամիկոնեան նախարարոլթ եան , այսինըն եպիսկոպոս այն 
դաւաոի, ուր իշխում է Մ ամիկոնեան տունը։ Իսկ մենը գիտենը, 
որ ամրոգջ նախարարութիւնը վերցրած կազմում էր մի տուն և 
մի տանուտիրութիւն։ Այստեղից և եպիսկոպոս տանն Մամիկո– 
նէից նշանակում է Մամիկոնէից տանուտիրութեան եպիսկոպոս ։ 
ձգ. Մենը, մեր երկրների տանուտեարը և ագատներս». 

Անդ. երես 70* 

ձէ. « Ապա իշխանաց իշխանն Աշոտ ընտրեալ զայր մի պա– 
տուական յընտանևաց տանն կաթ ուգիկոս արանին Գէորգ անուն». 
Ցովհաննէս կաթ. պատմ. երես 98. 

ձը. է Զ այ սպի սի ապա տեսեալ ըաջատոհմիկ պևրճութիձյ, 
իշխան ացն և նախարարացն Հայոց, խորհուրդ միաբանական աո֊ 
ևալ, թադաւորի ցուցանել գնա ՛ի վերայ ինըեանց». անդ. երես 99. 

ձթ. € 1 Բանգի արմատ դաոնութեանն, զոր երբեմն խլեաց 
տէր ՛ի տան էս Թորդոմայ». անդ. երես 159. 

Ինչպէս որ Հայոց թադաւորը կոչւում էր թ ադա լոր տանն 
Թորդոմայ, որ նշանակում էր Թորգոմի համայն ազդի թ ադա լոր, 
այսինըն Հայաստան աշխարհի թադաւոր, այնպէս էլ Հայոց կա - 
թոգիկոսնևրը կոչւել են կաթուղիկոս տանն Թորդոմայ։ Այստեղ 
ամբողջ հայ ժողովուրդը նկատւել է մի տուն, և այդ տան ըա֊ 
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հանայասլետը՝ մէկ. Հայաստանը կամ հայերի բնակած աշխարհը 
մի տոմև , հայ ժողովուրդը մի ընտանիք և այդ ընտանիքի ընդ֊ 
հանրական կրօնապետը այդ տան քահանան ու. կաթողիկոսը, իսկ 
թագա լորն ընդհանրական տանուտէրը։ 

Ինձ թւում է թէ. մենք կարող ենք սահմանափակվել առաջ 
քերած նիւթով, քանի որ մեր խնդրի ուսոմեասիրութեան համար 
.սղրիւրներից քաղուած այս հատողներն ինքնին բայկան են 
հարկաւոր եղրակացութիւնների յանդելո ւ համար. Դոցա հիման 
վրա յ մենք կարող ենք հետևեալ երեք կէտերն ընդգծել. 

ցլ. Ինչսլէս որ մի մասնաւոր տան մէջ ընտանիքի հօր և ա֊ 

մուսնուն են ստորադրվում ընտանիքի բոլոր անդամներն ու ամ- 
բողջ տունուտեղը, այնպէս էլ մի նախարարութեան մէջ նախս.– 
ր արական ընտանիքի մեծին ՝ որին անցնում է առաջնութեան ի֊ 
րաւունքը, ստորադրվում է ամբողջ նախարարութիւնը. Նախա- 
րարական ընտանիքն իր նախարարութեան մէջ տանուտէր է, ու 
իբր այդպիսին ոչ միայն օրէնսդիրը, դատաւորն ու վարչապե֊ 
տըն է իր հայրենի դա։առի, ա յլ նաև իր սեփական ղօրքն ու 
դրօջակն ունի ու իր զօրքերի ընդհանուր հրամանատէրն է. Սե- 
փական ղօրք ու դրօշակ ունենաք ինքնին նշան է ինքնիշխա֊ 
նութեան և լիակատար տանուտի րութեան, Բայց երբ պետակա– 
նութեան գաղափարն յաղթող է դուրս եկել հայ միջավայրում, 
ինչսլէս մենք տեսանք, նախարարական տունը կորցնում է իր 
ինքնիշ խանութեան մի մասը, մտնելով պետութեան մէջ իբր բաղ- 
կացուցիչ մասն։ Ահա այդ բաղկացուցիչ մասը մտնում էր ամ֊ 
բողջութևան մէջ իր զօրքով և դրոշակով ու նրանով կաղմում 
պետութեան զինեալ ոյժը։ 

հ. Հայ թադաւորն, ինչպէս և բոլոր երկրներ ի արքայական 
տներն, եղել են սկզբում իրենց դաւաոի իշխանն ու տան ուտ էրը. 
Հայաստանում թագավորող Հայկազեան տունը, Արշակունիներ ը, 
Բադրատունիներն, Արծրունիներն, Ռուբինեաններն և այլն եղել 
են իրենց դաւաոի և իրենց նախարարութեան տանուտէրերը։ Իշ- 
խանական այդ տներն ապագայում դառել են թադաւորող տներ, 
իրենց իշխանապետութեան տակ վերցնելով միլս աւելի մանր 

իշխանական (նախարարական) տները։ 

Ընթերցողր թող ի միտ առնի, որ պետութիւն առաջ բե- 
րող հիմունքների մասին մենք այստեղ չենք կանդ առնում և չենք 
էլ կարող, քանի որ դա մեր աշխատութեան սահմաններից դուրս 
է, Այս տեղ մենք ընդհանուր առմամբ վերցնում ենք ՀԱլետակա 
նութիւն » ու անցնում։ 

Հայկական այգ թադաւորութիւնները կազմվելու համար 
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Հարկավոր էր, որ մի էլ ա ւ ելք, ղօրեղ իշխանական ցեղ կամ աց կամաց 
նւաճէր միլս ցեղերին ու իր բարձրագոյն իշխան ու. թեան ստո֊ 
րաղրէրւ Այդպէս էլ եղել էւ Սակայն ա յդ սաորաղրևլի ու թիլ-նը 
չէր նշանակում ոչնչացումն նւաճւած մասի. իսկ իրականում 
չկար նւա ճումն իր իսկական մաշով, այլ միացումն * դաշնակցա֊ 
կան Հիմունքներով։ Հայկական սլեաութիլնը դաշնակից նահանգ֊ 
ների — նախարարս։ թիւնների միութիւնից կազմ լա ծ մի պետու֊ 
խիմն էր, 

Հայ թաղաւորը աանուաէրն էր թագա։ որութ իւնը բաղկա ֊ 
ցնող բոլոր դալանների, իր երկրի մ էջ նա հանդէս էր դալիս իբր 
բարձրագոյն օրէնսղիր, դաաաւոր և վարչապեա. Այ սա եղ աւե֊ 
լորդ եմ հաշւում մանրամասն հարցասիրութ նան նիլթ դարձնել 
թագա։ որի երեք այդ բարձրագոյն ֆունկցիաները. Մեզ արդէն 
յա յան ի է, որ հայ մասնաւոր աանուաէրն իր ընտանիքի մէջ 
անսահման իշխանու թիլն չունի, որ նա կառավարում, դատում և 
օրինացնում է նախ իր կն Ո ջ դո ր ծակցութ և ամր , իսկ երբ էափա֊ 
հաս որդիներ կան տանը, նոցա բոլորի հա մադործակց ութ եամ բ, 
նոյն, այսսլէս ասած սահմանադրական, մեղմ գիծը հիմն է կազ֊ 
մ ում նախարարական աանուա իրու թեան մէջ, և իր հերթում հա֊ 
մա պես, ական աանուաի րութ ևան մէջ. Հայ թազաւորն երկիրը 
կաոավարում էր նախարարական տների ներկայացուցիչների 
համադործակցո։ թեամր, Ժողով դումարևլ՝ օրէնքներ սահմանելոլ 
պետական ծանրակշիռ գործեր տնօրինելոլ համար սովորական 
է եղել հայ պևաութեան մէջ. Ժողուէչ մի արտակարգ բարձր 
հիմնարկութիւն է եղել հայ տնցեալում. բայց այս մասին իր 
տեղում, և ոչ այս աշխաաութևան մէջ, կանդ կառնենք, 

Հայ թազաւորն, իբր ընդհանրական աանուտէր, էր և գլխա֊ 
ւոր հրամանատարը պեաութեան զի նւորական կազմակերպոլ֊ 
թեան. նրա անձի մէջն էր կևնդրօնանում զորքը պատերազմի 
հանելու իրաւունքը, Այդ զորքը բաղկացած էր ոչ միայն թագա֊ 
•–որի ցեղային նահանգի զին լոր ական ուժից, այլ նաև ըսաորա֊ 
դիր նախարարութեանց զին ւոր ական ուժի համագումարից, որոնք 
իրենց դրօշակի միացնելով թագա լոր ական անձնական ղօրրի 
դրոշակի հետ, այդ բոլորը միասին դնում էին պեաութեան ընդ֊ 
հանուր դրօշակի տակ, Բայց զորքն այսսլէս վերցրած, կազմում 
է մի ընտանիք, ու իբր այղ պի սին նա ունի իր սեփական կրա֊ 
կարանը , զորքի սեղանն ու սրբազան կրակը, Ինչպէս մի մաս֊ 
նաւոր տան մէջ ընտանիքի հայրն ու ամուսինը, իբր տան քուր մ, 
առօրն այ զոհն է մաաուցանում տան սեղանին — կրակարանին, 
"ՐՒ 4ր ա եփւոԼմ է տան անդամների սնունդը, այնպէս էլ թագա ֊ 
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լորը դլխաւոր քուրՍև ու զոհաբերողն է զինվորական կրակարանի, 
որ ի վրա յ պատրաստիում է հրամանատար ութեան տակ գտնված 

զօրքի կերակուրը* Այսաեղ թոդ վերստին յիշւի մեոնող Արաա– 

2 էսի վերջին հառաչանքը թէ € քք աայր ինձ զնուխ ձիանի և 
զաոաւօտն նավասարդի»* Աա աբբայական կրակարանի հանդի- 
սավոր կպցնելու ու դրան կից հանդէսների և խրախճանութևանց 
յիշողութիւնն է, որոնց մէջ մեզ հետարրրրողն այս տեղում միայն 
է կրակարան ի նուխի» մասին Սևացան այս յիշողութիւնն է , 

օ. Հայկական ցեղական իրաւունքին աղբիւր ծառայող և 
վերևուՕ* յ ի շատ ականս հատվածներն ապացուցին, որ արիական 
ազդերին յատուկ էԱրեան վրէժ» հաստատութիւնը յատուկ է և 
հայ հին իրաւունքին. Այստեղ միայն յիշենք, որ արի*նն արիւնով 
սրբելու հին սովորութիւեը ժամանակի ըն թարբում թուլացել է 
մեզանում. Այս ինստիտուտի յետագայ զարգացումը վրիժաոու– 
թիւնը վեր է անել փո խարինութեան. այսինքն, արիւնը սրբւում 
էր ոչ թէ արիւնով, այլ փոխարինվում էր որև է դրամական կամ 
նիւթական հատուցումով. Արիւնը դրամական վարձատրութեամր 
փոխարինելու վերջին դէպքը, որ ևս յիշում եմ մեզանում, տեղի 
է ունեցել Շիրակի Ղզլչախչախ գիւղում թի ւրքաց տիրապետու– 
թեան վերջին տարիներում (1875—6 թլերին), Երբ Իրիցանց տղէն 
սպանում է Նազարանց Պետոին, հաջտութիւն են կայացնում նիւ– 
թական վարձատրութեամր % որ վճարում են Իրիցանք Նազարանց 
Պետոյի ընտանիքին, Պետոյի տղին, այդ երկու ընտանիքներից. 

Հաջտութեան պայմաններից մէկն էլ է եղել, որ սպանողն 
այլևս գիւղում չապրի, այլ հեոանայ, որպէսզի դրանով նոր ա– 

րիւնհոսեցնելուհնարաւորութիւն չըլինի. Ել իրօք, այդ մարդաս- 
պանը բնակվում էր Թիքնիզ գիւղում, իր աներանց տան կից. Ես 
անձամբ ճանաչում եմ այդ յաղթ անդամ տղամարդուն , որ սրա- 
նից դեռ. 15 տարի աոս*ջ կենդանի էր, և միշտ խուսափում էր 
ղզլչախչախ, իր հայրենի գիւզը գնալ գալուց, 

2. Արիական մի ւս ազդերի մօտ տան կրակարանը տան 
սրրութիւնն է . նրա շուրջը միացան են ոչ միայն ընտանիքի բո- 
լոր անդաՏևերը, այլ նաև տան աստւանները, հոգիները հանդու– 
ցեալ նախահայրերի և հայրերի. Նոյնն է և հին հայերի մօտ, որ 
տեսակ հասկացողութեան հետքերը մենք գտնում ենք նեըկայ սո– 
վորութիւնների և ժողովրդական բանահիւսութևան տւեալների 
մէջ. Կրակարանի ՝ ( Օճաղի ) պաշտպանութիւնը, ասել է տան աստ– 
լանների պահպանութխնն, անընդհատ կերպով տարածվում է 
տան վրայ, տան ան դա Սև երի վրայ » Այս պաշտպանութիւնը, սա- 
կայն, ձեռք է րերւում կրակարանի պա չտա ման միջոցով, որ կ– 
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յանում է կրակարանի մ էջ սրբազան կրակի ՝ անթեղի վաո, ան– 
շէջ պահելում և աոօրեայ զոհ արեր ութ եան մէի. 

Կրակարանի պաշտամունք ից ձագում է և հիւրասի րոլթեան 
պարաականա թ իւնըւ Արիական հին սովոր ութի մհ է, որ հիվրը աան 
անգամ է քանի որ նա վայելում է աան ազու հացը» ք*այց հիլրը 
լինելուէ աան հիւրր, նա իբր այդպիսին, է ամենից առաջ կրա- 
կարանի և աան ասաւածնևրի հիւրր. Հին հայկական մի ասաց * 
ւաձ շաա գեղեցիկ կերպով բնորոշելով հիւրի ղիրՀե ու աեղը 
աան մէջ, ասում է քհիլրն Ասածունն է», Հիւր է ամեն ոք, ով 
միանգամ որևէ աոթիլ դանւում է մի աան ծածկի աակ, ամեն 
ո վ*» ^վ անցել է մի աան ջէմքը, Այդպիսի մէկը, մի անդամ ան- 
ցած լինելով մի աան շէմբը, մանում է աան ա սալածներ ի հովա- 
նու և պա շա պան ու թեան աակ , Այդպիսի մէկին պարաաւոր է այդ 
աահ աաեուաէրը ոչ միայն աան սեղանի արուած ղոհաբերու– 
թիւնից մասն աալ, լիասլէս սննդուելոլ համար, աևղ ճ քնելու հա- 
մար, այլ նաև ապահովել այդ անձի անձեռն մխելիու թ իւն ը՝ ի ր ձեռ- 
քում ղանւած բոլոր միջոցներով, նոյն իսկ ղէնքով ու կեանքի 
գնով» Այդ պաշապանութիւնը պէաք է արւինոյնի սկ արեան թ ըշ– 
նամուն, եթէ նա դիմել է թ շն ամի աան կրակարանի պաշապա– 
նութեանն ու դան։.ում է արդէն աան յարկի աակ» Այդ Հիւ֊րը կա֊ 
րող է լինել մի յան ցագործ , մի թափառաշրջիկ, մի աղքատ , մի 
ճամբորդ, մի փախստական, այդ միևնոյն է* Գրանից բղխում է 
և ողորմած ու թիւնը, 

Արիական ազդերի ցեղական իրաւունքի այս գծերը լիովին 
դան, ում է հայ ցեղական իրաւունքի մէջ * իբր մի ցեղակից իրա- 
վունքի, Հայ իրաւունքի արիական լինելո, այս գիծն էլ լիովին 
ապա ցոլցլում և հաստաաւում է խիստ արժէքալոր ւուե ալներով, 
Աղրիւրների նիւթևրը հեաևեալ պատկերն է պարզում • — 

Ա ՝ Հ°ր կամ մօր գլխաւորապէս , և առ հասարակ աան հա– 
սակաւոր մեռնողների դիակի առաջ լալիս, ասում են կենդանի 
Սևացած տանեցիները <թող քո աչքը քաղցր շինի մեղ վյրայ ». 
քանի որ Արիների, ինչպէս և նրանց թւ ում հայերի, ըմ րռնողու– 
թևամր աան մեռած մեծերի աչ Ք ը միշտ աան և ընտանիքի վրայ 
է անընդհատ, նա հսկում և պաշտ պանութ իւն է ցոյց տալիս» 

Ո* «ր ՛Բո կրակարանը (օճաղը, տունը ) սուրբ է ինձ համար», 

Գ. € ՝Բո կրակարանի անունով եմ եր գլում, որ ճշմարիտն եմ 
ասում». 

Գ. V Թող իմ կրակարանը մարի, թէ ես սուտ եմ ասում«, 
Այս վերջին երեքը երդման բանաձևեր են, ու այս երդուԱե ամե– 
նանրրերիցն է, 
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Ե. է՝Բո կրակարանի սիրուն, այս անգամ խնայիր, ներիր ինձ»։ 

Հ. *Ես քո օճախն եմ ընկել», այսինքն քո շէԱե եմ անցել, 
քո տան յարկի տակն եմ, պաշտպան իր ինձ, խնայիր ինձ, և այլն, 
է. աՀիլրն ա սահունն է. հիւրի պա տիլն մեհ է, առաջ հիւ֊ 
րին են կերակուր տալիս», 

Ը, էՈվ և որ լինիս, մի անգամ որ գու իմ շէմը ոտք ես 

դրել, բարով, հազար բարով ես եկել». 

Այս բոլորը, թէև շատ կարճ, ժողովրդական րանահիւսու– 
թիւնից, տանք այժմ պատմական մի քանի յիշողութ իւննևր, 

թ. 9 8 այն ու ժաման ակաւ շինեաց իւր արքայն դաստակերտ 
մի >ի հովիտն անուանեալ ՛ի Կոդ դաւաոի և ետ հրաման ընդ 
ամենայն գա լառս իշխանութեան իւրոյ, և հրամայեաց կարգել 
քարոզիչ ընդ ամենայն տեղիս աշխարհացն հրապարակին իւրոյ,,, 
զի եթէ ոք ուրուք ուս տ եք ինչ վսասեալ իցէ, կամ ոք ումևք ինչ 
դատ պարտիցի, ամենեքեան եկեսցեն ՛ի դաստակերտն շինեսցին։ 
Եթէ արիւնահան ոք իցէ, կամ վնաս ուրուք ումեք արարեալ իցէ, 
կամ զկին ուրուք տարեալ իցէ, կամ պարտապան իցէ, կամ ոք 
զուրուք կարասի ունիցի, կամ ոք յումեքէ երկիւղած ինչ իցէ , և 
եկեսցէ յայն տեղի դատ և իրաւունք մի լի ցին։ Իսկ եթէ ոք ու– 
մեք ինչ պարտիցի և որում պարտիցին, եկեալ յայն տեղին ՝ 
արւա նց դատի և իրաւանց կալցին, և ի դուրս տարցեն, 

Իբրև ել հրաման յարքայէն, ժողովեցան այնուհետև յայն 
տ եղի ամենայն դողք և աւաղակք, արիւնահանք, սպանողը, սուտը 
և մ արդելոյղք, վնասակարը, դանձահատք, ղրկողք, ստադատը, 
ղրախօսք, գերփողը, յափշտակողք, ժլատը, Բաղում վնասս վնասս 
աո ւնէին, և անդր անկան էին, բաղում կանայք զարս թո ղուին, և 
անդր անկանէին. բաղում արը ղիւրեանց կան այս թողուին, և 
ղայլոյ կան այս առեալ՝ անդր անկանէին, բաղում հա ռայը ղիւր֊ 
եանց տերանց զդանձս ըմբոն ե ալ, փախուցեալք անդր անկա- 
նէին.., Փաւստոս Բիւղ . IV* 11» երես 106 — 7. 

Ժ. է Ապա կոչեն ղՄուշԷդ ղաոաջեաւ արքային, և եկն եպադ 
երկիր արքային, և մատուցեալ բուռն հար կան էր ղ^ջոյ եպիսկո- 
պոս ա պետին Ներսիսի, և երղեոյր, Աոյնպէս և թագա լորին Պա պայ 
ձեռն արկանէր, երդնոյր և ասէր՝ թէ կեցից և մեռայց ՛ի վերայ 
քո որպէս նախնիքն իմ 1 ի վերայ նախնևացն քոց, որպէս և հայրն 
իմ ՛ի վերայ հօրն քո Արշակայ, սոյնպէս և ես ի վերայ քո, բայց 
միայն չարախօսացն ունկն մի դնիցիս». անդ. V. 4. երես 194. 

ԺԱ. էՏիդրանայ արքայի Հայոց պատուեալ ղդերեզման 
ևղբօրն իւր ո յ Մ աժան այ քրմապետի... որ ՛ի Բադրևանդ դաւաոի, 
բադին ՛ի վերայ գերեզմանին շինեալ՝ ղի ՛ի ղոհիցն ամենայն 
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անցա, որ ք վայևլևսցեն, և ընդունեսցեն •ի^բք երեկօթիք». Մ. 
Խոր. II. 00 հրես 140 • 

Համ աոօւո կերպով՝ ե դրակա ցութ ի լնն է. Հիւրաս ի բութ ե ան 

ե ասրս սա անի իրաւանք. երդումն՝ կրակարանի անունով, և ա/լե, 

3. Հայ լեցուն ունի արաայա /աու թ ևան զանազան ձևեր, 
որոնք ամա սինների աշխարհիկ իշխանութ ի լնն են մատնանշում։ 
Աոյնևրի մօա ամուսիններից՝ մարդը կոչւում է ՕՏ7ՀՕ Հ7,է և կինը 
0Տ"77։0՚|՚/5է հայերի մօա մարդ ամուսինը կոչւում է տս/նուտէր 
( աանատիայր յ և կինամուսինը տիկին, տանտիկին, տիկնանց– 
տիկին (նայիր այս աոթիւ տևրմինօլօդին )ւ Հայ հայրն ու ամու- 
սինը տան մկջ ընտանիքի բոլոր անդամների վրայ տանուտէրն ու 
կառավարողն է, իսկ կինը նրա կողքին գործակիցն ու միաժա- 
մանակ ստորադրևալն է։ Իշխանական ոյժը ինչպէս բոլոր արինե- 
րի մօտ է, այդ ամուսինը ձեռք է բերում իր սեփական տունն 
ու ընտանիքը հիմնելով, երբ նա ԺօաԱքՈ ՃՇ^ԱՇէ10֊// միջոցով կա- 
պում և կնքում է ամ ուսն ութ հան դաշնը։ Հայր– ամոլս ինն իր 
տուն ու տեղը, 1/ին ու օրինաւոր զալակները համարում է 
*ե լ ԲԸ.* % Ր ա յմ ասածները ցոյց տւին, չի րդխու մ բռնակալական 
ուժից, սարկութ ևան և ստրկացրած լինելու ըմբռնողութ իւնիցւ 
Հայ տանուտիրութևան հիմունքներին խորթ է միանգամայն ան- 
սահման իշխանութիւնըւ 

ժ* Մի տան կամ մի գիլզի հիմնման սովորութիւնների մ էջ 
նոյն իսկ մեր օրերում դեռ ապրում են հնութևան շատ մնացորդ- 
ներ* Մի գիլդ հիմնելու ժամանակ, նրա հիմնողները շինութևան 
և վարելու հոդը բաժանում են իրար մէջ, բայց ոչ, օրինակ, 
աԱաաեղևրը, կանոնաւոր կերպով, ուղիդ փողոցներով . ամեն 
հիմնող բոնում է իրեն հայեցողութեան համաձայն այնտեղը, որ 
իրեն ամենից շատ յարմար է թւում ւ Այս են ասում մեր հին 
ո*եղադրութիւնը և փողոցների բաժանումը* Հին գիլզերի 
փողոցների բաժանումը մեղ սովորեցնում է նաև մի այլ խիստ 
կարևոր բան որ մատնանշում է արիական միլս ազգերի գիլդ ու 
տան հիմնելու միենոյն պատճառն ու հանգամանքը* Այ** աշխա– 
աո։ թ հան շրջանակը չի թոյլ տալիս, որ կարողանանք ընդարձակ 
կերպով կանգ առնել այգ մանրամասնութիւնների վրայ, մանրամասն 
վերլուծել հին հնտիկների և արիական ազգերի տուն ու գի*֊ղ 
հիմնելու սովորութիւննևրը հայկականի հետ* Գա մեղ շատ հեոուն 
կտանէր, ուստի և համառօտ կերպով անենք մի քանի դիտողու– 
թիւններ և անցնենք* 

Ով ծանօթ է մեր շատ հին գիւղերին—նոյնը նկատւում է և 
նորերի *քէջ — կտեսնի, որ գի*֊ղը իրապէս բաժանւած է խումբ 
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խումբ իրար կից աների, այգ խմբերից իւրաքանչիւրը ոչ այլ 
ինչ է, եթէ ոչ մի ընդհանուր նախահօրից ծագած որդիների, 
թոռների և յետադայ ժառանգ ների իրար կողք կողքի շինւած 
աների մի կիտւածք * Տների այդ կշաի կիտւածքը, դժւար չէ 
երևակայել , որ առաջ է եկել ընտանիքի ստորաբաժանումից, 
մայր ընտանիքից նոր բաժանւած իւրաքանչիւր նոր անդամ 
իր տունը հիմնել է հայրենական տան կողքին կպած, և այսպէս 
շարունակաբար, երկար ժամանակների ընթացքում կաղմւել է 
դիլղական մի թաղ, ըստ մեծի մասին բաղկացած միևնոյն ծագումն 
ունեցող ընտանիքների շարքից • Հայ ընտանիքի կաղմակերպու - 
թնան հիմը, ինչսլէս տեսանք, ոչ թէ պատրիարխալ է, այլ արե- 
նա կցական. սոյնպէս էլ հայ դիւղի հիմն լելն ու առաջ գալը արև - 
նակցական կապերով միմեանցից ծագող ընտանիքների իրար 
մօտ տուն հիմնելու և խմբւաձ ապրելու ձգտմամր է պայմանա- 
գրում. այստեղ, ՛ի հարկէ, մենք կանդ չենք առնի տնտեսական 
և այլ պատճառների վրայ . այս աշխ ատ ութ և ան մէջ այդքան հե– 
ռուն գնալու իրաւունքը չունինք։ 

Հայրը գիլդ է հիմնում թէ տուՖ, նա այդ ձեռնարկութիւնը 
սրբագործում է զոհա բև րութեամբ (մատաղով)։ Առաջին դէպքում 
զոհին մասնակցում է դիւդ հիմնող ամբողջ համայնքը, վառւում 
է մի ընդհանուր օճաղ, որ այս դէպքում դիւղի համայնական 
կրակարանն է ներկայացնում, ու նրա վրայ եվ, ւ ում հասարակա- 
կան մատաղը։ Դրանից մասն են ստանում ոչ միայն նոքա, ո– 
րոնք նիւթապէս մասնակցել են զոհաբերութ նանը, այլ և հա- 
մայնքի աղքատները, պատահական անցորդներ և չքաւորնևր։ 
Երկրորդ դէպքում– տան հիմնման — մատաղին հաղորդւում են 
տանեցիք, մերձաւոր դրացութիւեն ու աղքատները։ Տան հիմնման 
ժամանակ , երբ արդէն տունը պատրաստ է, պէտք է մատաղն ու 
առհասարակ տան առաջին կերակուրն եվւել և հացը թխել, հար– 
կաւոր է, որ նոր տան կրակարանում կրակ արւի — առաջին սլ ։ր– 
ր աղան կրակը։ Այդ կրակն ա յլ կերպ չի արւում, քան թէ հին 
տնից պատրաստի կրակ նոր տան կրակարանը փոխադրելով ( այդ 
առթիւ տես Ազգագրական Հանղէս. X. երես 184)։ 1*նչպէս մենք 
տեսանք, նոյն սովորութիւնն է գործում նաև ամուսնութեան 
միջոցով նոր տուն հիմնելիս, Թէ հնտիկների, 1 թէ յոյների և այլ 
արիների, նրանց թւում և հայերի հարսանեաց ժամանակ, պսակ - 
լող գոյ դի ԺօաԱա ճօճսՇճՕՈ վառւող ջահերի և մոմերի միջոցով է 
լինում, Արդէն ասել ենք, որ ամուսնացող նոր զոյդին ուղեկցող 



Հ Արիների մասին աեա երնս 08 . 
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կրակը ոչ այլ ինչի, եթէ ոչ խոր հնութիւնից մնացած մի սովո- 
րության հետքԼ իսկ այդ սո վորութիւնն արդէն մենք տեսանք, 
Տան Հիմնելու երկու դէպքումն էլ ղեկավարող միտքն է հայ- 
րենական տան շարունակելը մի նոր ընտանեկան կազմակեր- 
պս, թնա 1, միջոցով ւ Ոայց ընտանեկան կաղմակե ր պութիւն (14&ԱՏ- 
հՅ|էՏրՕ^ՅՈ1Տ&է10Ո) ղոյութ իւն կարող է ունեն ալ և իբր այղպիսին 
ըհղ անել և ճանաչ,. ել միայն ու միայն օրինաւոր ամուսնութ եան 
միջոցով . իսկ այդ կազմակևրպութ ե ան հիմնաձև ու շարունակելը 
հսարաւոր է օրինաւոր էլնոջից ծագած օրինաւոր ժառանցէեերի , 
յատկապէս արու ղաւա1լեևրի միջոցով > Հայ ըմրոնողութեան հա- 
մաձայն, որը կգտնենք նաև արիական միլս ազդերի մօտ համա- 
րես, նոյնութեամր կրկնւած, հայրը ա ծնողը ոչ միայն իր վեր- 
ջին հանգիստը խաղա գութ և ամբ կաոնի, երբ իր վերջին շունչը 
փչելիս իր աչք երր կծածկէ իր հարազատ, իրենից ծագումն 
աոած որդի ( կամ որդիները), այլ նաև նոյն կեանքում նա հան- 
գիստ կգտնէ և իր հոգին անդորրութեան մէջ կլինի, եթէ այս 
կեանքում որդիներ ունի, հարաղւետ, իրենից ծագած որդիներ ։ 
Այդ յո,, իտենական խաղաղութիւնը ձեռք է բերում նա, այս 
կեաԱքու մ նրա հարազատ որդոց միջոցով տւած հո գոյ հացով, 
մեռելոցի օրհսաթևամր և մեռելոցների մատաղներով ( ղոհարերու - 
թ եամր՝)$ Ծնողներին այն կեանքի այդ անգորրութիւնը տրւում է 
"հան մի այլ միջոցով , որ կամ ծնողներից իբր պատւէր անցնում 
է որդոց ր և կամ որդիքն իրենք իրենց կողմից են այդ միջոցը 
գործ աղբում, գա հոդերաժին տալու հին սովորոլթիւնն է։ Այդ 
բաժինը ար,. ում էր հնումն մի մեհևանի, հեթ անոսական մի սրբու - 
թեան դուռս էր ուղարկւում , իսկ մեր օրերում (քրիստոնէոլթ եան 
ժ ամանակ) հոդերաժ ինը գնում է եկեղեցիների, աստւածահաճոյ 
հիմնարկութևան. Հողե բաժին թողնելու սովորու թ ի ւնից ծագում է 
իր ունեցածի մասին սկղրներում բանա լոր և շատ յետաղայ ժա- 
մանակներում արդէն գրաւոր կտակի հիմնարկութևան ր. Այս աո ւ– 

թի 1 աւևլի երկարելն այստեղ աեղին չեմ հաշւում. դա այսինքն 

կտակի ինստիտուտի գոյութիլնն ու գործելն Հայոց մէջ, ա ւելի 
որոշ ասած հայ իրաւունքի մէջ, իր լուսաբան ութիւնր կգտնի 
իրեն յատկա ցրած տեղում . ուստի և անցնենք ։ 

Միանգամայն սխալ կլինէր, որ հարազատ որդին մարմնա– 
ցնում է այս կեանքում իր հօրր» Որդին ծագելով հօրից — և այգ 
անպատճառ հարազատ հօրից, քանի որ մի հոմանիից սերւածը չի, 
կարող իր ծնող մօր օրինաւոր ամուսնու սերունդը կոչւել և նրա 
տունն ու կրակարանը շէն ու վառ պահել — այլ ծ ա գելով հօրից, 
ոչ թէ նրան մարմնացնում է, այլ բոնում է նրա տեղը։ Հայկա– 
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կան ժողովրդական մի ասացւած գեղեցիկ կերպով բնորոշում է 

հօր և որդու. միԱ յա րա բե րութիւնն այդ ասածս մարով էմեծա– 

նաս, հօրդ աեղը բռնես», Ու իրօք էլ, հայ ընտանիքի մէչ, ինչպէս 
և արիական շատ աղդերի մէչ, որդին մեծանում հօր տեղն է 
գրաւում ոչ միայն վերևիս մահից յետոյ , այլ նաև նրա կեն դա– 
նութեան ժամանակ, եթէ նրանից բաժանւած է, իսկ երբ նրա 
հետ միևնոյն յարկի տակն է ապրում, ն լաճում է նրա տեղի մի 
մասը. Այստեղ էհօր տեղ » դարձւածքը շատ նիւթապէս չպէտք է 

հասկանալ, այլ այն մտքով, որ նա –որդին –էլ չափահաս լինելուց 

յետոյ դաոնում է տանուտէր իր հօր կողրին, րանի նա կենդանի 
է. և լիովին ժառանգում է հօրն ու ծնողին, երբ նա աչրերը փա֊ 

կել է. 

Արիական աղդերի մէջ,նոցա թւում և հայ հայրը խիստ հե֊ 
տարրրրւածէ ուրեմն, որ ինրն անպատճառ ժառանգ ունենա յ. թէ 
ինչժւ է այդ նրան հարկաւոր, այդ պարղւեց արդէն։ Արդ եթէ մի 
ամուսնական զոյդ ինչ պատճառից և լինի, ղուրկ է ղաւակնև֊ 
րից. հապա ինչպես րաւարարև դ այդ խիստ նշանակալից պա հան֊ 
ջ ը . Արիական աղդերն այս պրոբլեմը լուծել են խիստ պատւա֊ 
լոր կերպով, ինչրան և նոցա ըմբռնողութեամբ ամուսնական 
դաշնը կռւում է ամբողջ կեանրի համար ցմահ։ 

Հնդկական մի սրբազան գրքի 1Ն 3, 

հետևեալ միտքն է արտայայտւած. էՈրովհետև սերունդ, առ անձ֊ 
նապէս որդիներ, յարուցանելը մեծ նշ անակութիւն ունի ու ա֊ 
մուսնութեան իրական նպատակ է նկատւում, դրա համար և մի 
կին, որի ամուսինը ամուլ է ^աթՕէ6Ոէ^ կարող է նրան թողնել և 
ուրիշին առնել » (Լ61Տէ. խՏ ց6Ոէաա, երես 102—3). Նոյն միտքն 
է արտայայտւած 447 թ. (՝Բ. յ .) Շահապի վանի ազգային Ժողո- 
վի 5-րդ կանոնի մէչ. ուր ասւած է, եթէ մարդն իր ամուլ կնոջն 
արձակէ, նրան տայ ոչ միայն այն բոլորն, ինչ որ նա բերել է 
իր հետ ամուսնու տունը, այլ նաև տուգանք, եթէ կինը բացի ա– 
մուլութիւնից այլ արատ չունի. Հայ այս կանոնի մէչ ամլու֊ 
թեան պատճառով ամուսնութեան լուծելի լինելու միտքն աւելի 
բացորոշ կերպով է արտայայտւած, քանի որ ամլութեան պատ- 
ճառով ամուսնութիւնը լուծելու միտքը կն Ո չ կողմից երեխաներ 
չբերելու հանգամանքից է ծագել. Հին մարդու խելքին ամենա– 
մօա բանն այդ կարող էր լինել . արտաքին նշանից դատելով, նա 
ասում էր,–կինը զաւակներ չի ծնում, ուստի և նա ամուլ է, ու 
նա զաւակներ չյարուցանող այդպիսի ամուսնութիւնը լուծում էր 
որպէս ղի մի նոր ամուսնութեան միջոցով կարողանար այդ խիստ 
ցանկալի նպատակին—որդիներ ունենալ ու նոցա մի^ցով իր 
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աո է նա տեղն և օճախը շարունակել տալ — հասնել» 

ՍյսպԷս ուրեմն, հայրենական տանը շարունակել տալու 
ձղտմամր խիստ կերպով շահագրգռւած հայ ամուսինը լուծում էր 
իր ամա սնոաթ իւնը. դա հարկաւոր էր օճախի պահ պան ութ եան 
համար ւ ք՚այց զա էակ չունենալու պատճառը կարող է և ամ– 
լութիւնը չլինել, այլ մի ուրիշը, ԱյսպԷս. ամեն տարրերի և ա– 
մեն ժողովու րղնևրի մէջ էլ պատածում է որ արհեստական կեր֊ 
պով ոչնչալ/նում են արգանդի պտուղը, բոլոր ժո ղովուրղների 
մէջ էլ կարող է պատահել, որ ամուսիններից մէկը չի կամենում 
կամ դիտմամբ հր աժարւում է ամուսնական պար տա լոր ութ ի էն֊ 
ները կատարել, և կամ այդ պարտաւսրութիէնները կատարելիս, 
այնպէս է վարւում, որ յղիութիէն տեղի չունենա յ ։ Այս բոլոր 
դէպբնրն էլ մի հետևանք ունին, այն է, սերունդ յարուցանելու 
անհնարաւ որա թ ի,նւ Մի ժողովուրդ, ինչպէս հայերը , այնպէս էլ 
արիական միլս աղգերը, երբ այդպէս հրամայօրէն շահաւլ րգուած 
է ժ աո անդ ունենալու ու նրա միջոցով իր տունուտեղը շարու- 
նակել տալու Լուրջ ձղտմամր, նա չէր կարող հանդուր ժել, որ 
արհեստական կերպով էլ ժառանգ ծնելը խանգարլէր։ Որևէ ան- 
հատ ամուսնի կողմից այդպիսի մի վարմունք պէտք է նկատւէր 
և իրօք էլ բոլոր արիների մօտ նկատ լել է իբր յան ցանք և այն 
էլ ծանր յանցանքէ Այդպիսի մէկը պատժի էր ենթարկւում, հա- 
մաձայն տւեալ մի ժողովրդի մէջ գործող իրաւական նորմերի ւ 
Հայկական օրէնսդրական հին նորմեր այդ առթիլ չեն մնացել, 
եղածն էլ քրիստոնէական շրջանից է, սակայն խորը հնութ եան 
Հ կրում ։ ԱյսպԷս. Օովհան Մ անդակոլնուն ( 490 թ. ՝Ո. յ. 
վախճանւած յ վերադրւած մի հրահան գութ եան մէջ, որ մենք գըտ– 
նում ենք է Հայոց եկեղեցական կանոնագրքի » մէջ, կան հետևեալ 
նախադասութիւնները . է երբ մէկն ան ցուցքի (վիժելու, ^հօրէԱՏ^ 
մ ե1 Ո 8"վ յան ցանք կգործէ յղութեան ժամանակ», է երբ յղի 

կինն իր արգանտի պտուղը (անցուցքի միջոցով) կսպաննէ» ե 
ա յլն, այդ պիսին արժանի է պատժի » Ներսէս կաթուղիկոսին 1 վե– 
րագրւած մի կանոն Լ27–րղ^ ինն ը տարւայ եկեղեցական ա պա շ– 
խարութեան է ենթարկում այն ամուսնուն, որ իրեն անցուցքի 
յան ցանքով մեղաւոր կանէւ Այժմ էլ, հայ ժողովրդի ըմրռնողու– 
թեամր ( գաւաոներու մ, դեռ քիչ Հայսպէս ասած» քաղաքակըրթ– 



1 Անյայա այս Ներսէսին յաակացրած այս կան ոնախսւմրը Հրաաարակեցի 
եա 1008 թևի՛ն մի ընդարձակ աղարանով 9 Հան գէս Ամսօրևայէ» մէջ (\՝ք–՝4\\–րդ 
աևարևր), Հրաաարակալթ է,նն եղել է էջմիածնի մաաենաղարանի րսլոր ձև սա - 
գրերի համևմաաութեամր, 




ՀԱՑ ՀԻՆ ԻՐԱՈհՆ+Ը 



լյած վայրերում) բենի միջոցով վիժուՏե առաջ բերելը խիստ դա. 
աապարտելի է, և այդ ոչ այն պա աճառով, որ ան ցուցրի Համար 
արՀեոաական միջոց է գործ դրւում, այլ այդ ան ցուցրի միջոցով 
մի կեանր ողջացնելու հ՛ամար, Այդ կեանցլ ոչնչացնելը Հաշւում 

է նոյն ըմ բոն ո ղու թեամր էհոգի կորցնել *• 

Այս պատիժները ցոյց են տալիս մառանդ թողնելու Հոդա - 
ցողութեան լրջութիւնը, Եկեղեցական կանոնների այդ սաՀմա– 
նումեերր չպէար է քրիստոնէութեան ծնունդ Հա շլել.՝ նոյնը դրա- 
նում ենք մենր շատ Հին օրենսդրական ակտերի մէ^ ոչ բրիս– 
տոնէական շրջանից և ոչ քրիստոնեայ ազդերի Ժօտ, Զանազան 
ժամանակներում ձեոր առած այդ միջոցները չէին կարող ամ– 
լութեան առաջն առնել, թէև ամլութեան հնարաւորութիւնը պա- 
կասեցնում էին, Ամուսնալուծութեան կամ ամուսնութ իւնը ամլու- 
թյան պատճառով լուծելու Հնարս, ւորութեան ըմրռնողութիւնը 
շատ յետին դարերի ծնունդ է. Այդ Հասկա ցողութիւն ը Հասուն ե֊ 
ղալ քաղարակրթութեան աւելի բարձր աստիճանների վրայ. Նախ 
րլան այդ , ինչպէս և դրա երևան գալուց յետոյ ևս գործում էր 
մի այլ խոշոր ինստիտուտկա չի դադարում գործել և այժմ, Այս- 
տեղ խօսքը վերաբերում է կնոջ չբեր եղած ժամանակ մարդու և 
կնոջ Համաձայնութեամբ կողմևակի մի մարդու միջոցով ժառանգ 
յա րուց անելուն, Այս մասին կխոսենք յաջորդ պրակի մ էջ. անց- 
նենք» դրան, 

§ * 

ՕՏԱՐԻ ՄԻՋՈՑՈՎ ԻՐ ՍԵՓԱԿԱՆ ԿՆՈՋԻՑ ԺԱՌԱՆԳ 8ԱՐՈՒ- 
ՑԱՆԵԷՈՒ ՍՈՎՈՐՈԻԹԻՒՆԸ (ՒԱյրօց*,) 

Վերնադիրն ինքնին ցոյց է տալիս, որ սովորո, թիլն է եղել 
ՀնուՏե օտարի միջոցով որդիներ ունենալ երբ մէկի կինն ամուլ է, 
Ըստ այդ, բոլոր արիների, նոցա թւում և Հայերի մօտ գոյութիւն 
ունեցող սովորութեան, նոյն տղամարդը, որին րնութիւնը ղրկել 
է որևէ կերպ որդի ունենալու Հնարաւորութիւնէ ց , կարող է ուրիշի 
միջոցով իր կնոջից զաւակներ յարուցանևլ տալ իր Համար, Այս- 
ինչն մարդու ոչ միայն գիտութեամբ, այլ նաև յատուկ ցանկու– 
թեամբ, և որ դլխաւորն է, նախաձեռՍութևամր իր կի*ևր , դէ ա Ք է 
սեռական յարաբերութիւն ունենայ մի ուրիշի Հետ մինչև յ դիա- 
նալը, Ցղիանալու ակտով վերջանում ենայդյարաբերութիւննևրը, 

իսկ ծննդաբերութեան ակտով Հասնում է անղաւակ ամուսինը 




ԱԶԳԱԳՐՈՒԹԻՒ1 
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ժ աո անդ ունենալու նպատակին» Ւհարկկ, խօսքն այսւոեղ վերա ֊ 
րևրո։ մ է անղասակ ամուսնուն , որ իր կնոջից ամլութ հան պատ- 
ճառով պրկւ ած է ժառանգ ունենալու, հնարալորութ իւնից ։ Սա 
համատարած մի սովորութ իէն է բոլոր արիական ազգերի ւ/^9/ 1 
V կղրնական շրջանում անղաւակ ամուսնուն զաւակ յա րուցանող 
այսպկս ասածյ օղն ականն ու օժանդակը լինում էր կամ կարող 
էր լինել իր մևրձաւորապոյն ազգական ր. այսինչն եղբայր ը– ապա 
աաևլի հեոաւոր ազգականները) և այլև > Այն դէպքում) եթէ հակա- 
ռակ ձև որ աո. ահ այդ միջոցներին այնուամենայնիւ կինն ամուլ 
էր 1/եույք) այն ժամանակ արիացի հայը, հնտիկը, յո յնը և այլն 
գիմում էին այլ միջոցների) որոնց մասին խօսք կլինի իր տԼ– 
ղում » 

ինստիտուտի լինելն հայ իրաւունքի մէջ ապացուց ֊ 
ւում է շատ փաստերով» Այդ ինստիտուտի մնացորդներն հայ ժ ո– 
ղովուրդի կեանքից վերացնելու օրէ նսդրական ձեռնարկու թիլն֊ 
ներով են գրաղւած եդել ազգային երկու շատ նշանաւոր օ֊ 
րկնսղիր ժ ողովևեր. մէկր Աշտիջատին ը 305 թւին և միւսը Նա֊ 
հապիվանինը 447 թ լին» էնչպէս հաղորդում է մեզ հայկական 
պատմագիր Փաւստոս ք՝ իլզանդացին , Աշտիշատի վերն յիշած ազ- 
գային ժողովս արգելել է ի »1՝իջի ա յէ ո 3 ամուսնութիւն քնուև֊ի 
հևա ւ Փաւստոոի այդ տւեալը հաստատ» ում է կողմնակի կերպով 
//* ովսէս Խորենացու նոյն ժ ողովի սահմանումների ժ ասին յ իջա– 
տակո» քժ Լամբ։ Փաւստոսի մօտ կարդում ենք . — * ժողովեցան ի 

գիւղն Աշտիշաս») ուր զաոաջինն զեկեղեցին էր շինեալ... ի տեղի 
լեալ նախնևացն ժողովոց սի ւնհո գոս ին ւ> » /* ժողով հաւանութ իւնս և֊ 
կևալ ամենևցուն ... Եւ ղի լինիցին յա մուսնու թ ևան օրինաւուրք, 
մի ստել և մի դաւ բերել իլրեանց ամուսնու թ իլնն գալ կողմանց 
և փախչել աւելի ի մերձաւոր և յազդին տոհմակից խաոնակու ֊ 
իք ևան ամուսնո».թ ևնէն . և ման ալանդ ի մերձաւոր ական ի նուոց 
և որ գամ մի այսմ նման լեալ էր ինչ»։ ^Հ-րդ դպրո։ թ իւն ք գլուխ 
դ . Նոյն աո իք ի ւ Մ ովսէս Խորենացու մօտ կա յ, — ժողով արարեալ 
եպիսկոպոսաց ) և համօրէն աշխարհականօք է կանոնական սահմա– 
նադրո» թևամր հաստատեաց ... Ել զևրկուսս ղայսոսիկ յա զղաց նա֊ 
խարարացն բառնալ, մի զմերձաւորաց խնա մի ութ ի լԱ , ղոր վասն 
ագանելոյ սեպհական ազատութեանն առն էին, և միւսն * որ ի վև - 
ր այ մեռելոց գործէին ոճիրս ըստ հեթանոսական սովորութ եան 
ա դիրք — 20֊ րգ գլուխ» Սոցա յ իջա տա կա ծ այս արգելքը կր1լԱլյ»լմ 



յ. Նայիր այ* ա*թիւ 2օ1տէ; ձ1է–տր1տշհշտ )ստ ցէոԱսրո Լը. 106. և 1էօհ1օր; 
2շ1էտշհր. ք. V6^ց^ Տշշհէտ ^ւտտտոտշհ&քէ 111. եր. 304. 
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է Շահապիվանի ժողովի կանոնադրութ եան 12-րդ յօդւածում, որն 
իր տեղում չենք խուսափիլ ամբողջովին առաջ բերել, երբ խօսք 
կլինի ամուսնական հասուչհասի խնդիրների մասին, Նոյն ար- 
գելքը գտնում ենք մենք Աղւանից Վաչագան թագա լորին վերա - 
դրւած կանոնախմբի ,) 9-րդ և Ներսէս կաթուղիկոսին նւիրւած 

կանոն ա խմբի 24-րդ յօդւածի մէջ, 

Աշտի շատի ժողովի կանոնի ( մերձա ւո բա կան ի նուոց»ը դեռ 
1904-ին մեր ՝ ՀԱմուսնութիւն, ամուսնալուծութիւն և քա- 

ղաքական պսակ > աշխատութեան մէջ, իսկ վերջնականապէս 1908 
թւին ներսէս կաթուղիկոսին վերադրւած կանոնախմբի հրատա - 
րակութեան ա ռաջա բան ում բացատրել ենք, ՝ Ըստ այդմ մեր- 
ձա լոր ա գոյն էնա» եղբօր կինն է, իսկ աւելի հեռաւոր Նոլերը ճ 
եղբօր որդու , հօրեղբօր, հօրեղբօր որդու կինն է, և այլն, ք՚^նէ 
ծագումն ունի € Նու» բառը , յայտնի չէ, նա կայ հին լատիներէնում 
և յունարէնում, հա շլում է, բայց ոչ հաստատապէս, յունարէն և 
լատիներէնի մէջ յուևական վւոխառութիւն։ Այդ բառը, չդիտեմ 
պատահժւմ է նոր յունականի մէջ, թէ ոչ, բայց պատահում է հայ 
դաւառաբառրաոների մէջ . օրինակ էրղրումի, Տրապիղոնի, Ար– 
աո լին ի և ա յ/ն բարբառներում, նոյն բառը պատահում էր 20-30 
տարի առաջ նաև Ալէքսանդրա պօլում՝ էրղրումցի և Կանցի գաղ- 
թականների մէջ, 

Ցոլոր մեր առաք բերած տւեալեերը ցոյց են տալիս, որ 
Նիիօդա ինստիտուտը դեռ 4-րդ դա բումն առ սակաւն կորցրած է 
եղել իր սկզբնական ձևը , վախարինլելով իսկական ամուսնու - 
թեան , Այս ձևն էլ անցել է երկու ֆորմացիոն, որոնցից առաջինը 
անղաւակ մեռնող եղբօր կամ մերձաւոր ազգականի կնո^ հետ ա– 
մուսնանալը , նրան ժառանգ յարուցանելու համար, իսկ երկրորդն 
արդյէն մերձաւոր մեռնող ազգականի կնոջ հետ ամուսնանալս է, 
առանց որ ի նկատ առնւէր , թէ արդևձք մեռնողը ժառանգ ու- 
նի թէ ոչ, 

Ցոլոր արիական ազդերի մօտ անղաւակ ամուսինը չէր կա- 
րող հակառակ կնոջ կամքի նրան հարկադրել, որ նա իր ամուսնու 
ազգականի հետ սեռական յարաբերութիւն ունենայի յդիանալու 
համար, ասել է մի պահանջ էր, որ կինն ա յ ր է բանի համար իր 
համաձայնութիւնը տար, Նոյնպէս և պիտի լինէր հայերի մօտ, 
Շահապիվանի ժողաէի կանոնները ցոյց են տալիս կողմնակի կեր - 

1. Այս կանոն աիումրը խիսա հեաաքրքրական է իր բովանդակս, թ ևամր, 
և ամբողջովին աոս.ջ է րերւած Հայոց կանոնադրվի շաա օրինակների մէջ, 

2 . Այգ աոթիլ աես Հանդէո Ամոօրեայ 1908 թիլ. V– VII 0 կանոնր Ներ– 
սիաի Հայոց կաթուղիկոսի». 
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ս/աի, որ ս»յղ ա յդ ս էէ ս էլ եղել է» Շահապիվանի օրէնսգիրն ասում 

է,*ոչ որ է կարող էր արէւնակցէ կնոջ հետ ամուսնանալ կամ նրա 
հետ սևոական յա րա րե րու թ էլն ունենալ , եթէ նոյն է սկ այդ բանը 
նրա հաճաթևամր էլ լէնէր Խ, ( 12-րղ կանոն)» Այս ւուեալը պարզո- 
րոշ կերպով ասում է, որ մեր ձաւորէ կնոջը թէկուղ նա այղ բա֊ 
նէն համաձայն էլ ք էն է , ոչ կարելէ է առնել և ոչ էլ նրա հես» սե- 
ռական յարարևրութ էւն ունենալ» Այստեղ մեղ հետարրրրողը 
էքհամաձայնութ էւննէ է , է ս կ Ղ ա Լ1 ,ո> 11՚^ յ կերպով ապացուցւեց 
»1երոյէշեալ պատմական տւեալով» 

Մ ինչի այժմ ասածներս հն ա ր ա » ո բու (մ է ւն են տալ էս հետե֊ 
» ե ալներն հաւաստել , ըստ հայ հէն իրաւունրի 1. կնոջ ամլու - 
ք1 ե ա՛հ պատճառաք անղաւակէն ժառանգ յարուցանելու գործում 

օգնողն եղել են մերձաւո ր աղղականները եղբայրը, հորեղբայրն , 

ե այլն. 2. Անղաւակ մեոնողէ կէնն առնում էր նրա մարղէ 
մերձաւոր աղգականը ժառանգ յարուցանելու համար ւ 3. թէ սե- 
ռական յարա րերութ է»ն ը անղաւակ մարդու կենդանութեան Ժ ա֊ 
»քանակ, և թէ նրա մահէց յետոյ մեոնողէ 1լ1ահ՚\։ առնելը կարող 
էր տևղէ ունենալ վերջ՛ս էս նախընթաց համաձայն ութեամբ» 

՚եի էօդայ է կէրաոո».Աե կևանրէ մէջ ձգտում էր տան կրակա- 
րան է անշէջ պահելն և սերնդի ր շարունակելն ապահովել» Այս ի֊ 
ն րսաէտո».տէ յետագայ ղարգացաձքե ու կերպարանափոխումը մե- 

ռած եղրօր 1լնոհ հետ ք հարսի հետի ամուսնանալը էրականացնում 
էր ոչ մէայն ամուսնական էնստէտուտէ այդ հոգևոր-կրօնական և 
աշխարհիկ հէմունրնևրէ ևնթ ադրութ էւն ը, նաև լուծում էր տնտե- 
սական մէ ծանր խնդէր, որ մեոնողէ ընտանէրէ համար շատ ար– 
ժերաւոր էր» — Մեռած եղրօր 1լնոջ հետ ամուսնանալու մէջոցով, 
մեոնողէ եղբայրն առնում էր ժ՚առանդութ եան բաժանման առաջն» 
Ա յրք՛ կէնը ոչ մէայն էր բաժէնրով, այլ նաև էր մարդու կարո֊ 
ղո» թէւնէց էրեն հասանելի մասով Անում էր էր հանդուցեալ ա– 
մռ» սնու տան և հարստացնում էր իր տարերը նրանով, որ նրա 
հետ ամո».սնանու »ք էր» 

Այստեղ խիստ կարևոր եմ հա»ք արում նաև մէ ա յլ խնդէր 
վերլուծութ եան ենթարկել, որը Աոյլերէ կարծ էյ>ովն է էօղա ինստի- 
տուտի հետրեր է էր մէջ պարունակում • է ս կ ըստ էմ կարծեաց, 
նէէօդայի հևար այնտեղ չկայ • 

Պր օֆեսսօր 0. կոյլերն էր Հ Հնդկական ամուսնական և ըն- 
տանեկան էրալյււնր» աշխատութ եան մէջ ուսուքքեաս է րելով ն է֊ 
էօդա ինստիտուտ ը, պատահում՝ է նրանց ընտանեկան և ամոլս– 
նութ եան սովորութ էւններէ մէջ հևտևեա լին . ըստ այդ մ <ր և ր բ 
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փեսացուն ») մեռնում էր մ էն չի պսակը, հարսնացողին առնում էր 
փեսացուի եղբայրը »* Ցարգելի պրօֆեսսորն աԲերմաննևրէ՝ ի– 
բւուսւնքն ուս ու1& ասիրելիս պատահում է նոյն երևոյթին, այսին– 
քբև €ևրր մեռնում է նշանադրվածներից մէվը, նրա քոյրը կամ 
եղբայրը ք նայելով թէ մեռնողն հարսն է թէ փեսան, նրա համա- 
ձայն հարսի քոյրը կամ փեսի եղբայրը) առնում է մեռնողի նշա- 
նածին». Նոյն երևոյթը պատահում՛ ենք նոյնութեամր նաև հա- 
յերի մօտ. Արդ փորձենք վերլուծել այդ երևոյթների պատճառ- 
ներն ըստ կարելոյն կարճ կտրելով մեր խօսքըա– 

նիիօդա ինստիտուտի հիմնական ենթադրութիւնը կայանում 
է նրանում, որ անղաւակ ամուսնու ընտանեկան օճաղը և սե- 
րունդը շարոլնակւի և հաստատ մնայւ Բանի որ մէկը չի ամուս– 
նացել—նշանադրութիւնն ամուսնութիւն չէ– և քանի որ ամուս- 
նու, թի ւնն անղաւակ չի դուրս եկել, չի կարող և ոչ մի խոսք լի- 
նել նիիօդա ինստիտուտի կիրառման մասին • Այսինքն այն ինս- 
տիտուտի դործունէութեան մասին, որի միջոցով ամուլ մնացած 
կնոջից ղաւակ յարուցանւէր անղաւակ մնացած տանու տիրոջն ու 
ամուսնին ճ նրա օճախը շարունակելու համար. Մեր բոլոր ասած - 
ներից պարղ է, ինչ որ է և Նիիօդա իստիտուտի էութիւնը, ան– 
զաւակ մւերդն է իր կնոջը օտարի միջոցով յղիանալու տալիս. 
Նշանադրւած աղջիկը մի պարղ € խօսևցեալ» է, խոստացւած մէկը, 
որ յետոյ, ապագայում պիտի կին գառն այ. Իսկ նա կին է դաո- 
նում հարսնառի ճօաԱէՈ ձշճ\ 1 ՇճՕ֊ միջոցով փեսի տան շէմքն ու 
առագաստը մտցնելով. Նշանածը միայն այդ բաների միջոցով է 
կին դառնում, առանց այդ բաների, եթէ նա նոյն իսկ սեռական 
յարաբերութիւն էլ ունենայ իր նշանածի հետ, նա դրանով կին 
չի դառնում. Նոքա նոյն իսկ կարող են ապրել իրար հետ, այս 
դէպքում էլ տղջիկը չէ դառնում տանտիկին և ամուսին, այլ 
հարճ (ճ 0 Ոճ 11 ե 1 Ո 6 > Նշանած աղջիկը ամուսնու և տանտիկնոջ ի֊ 
րաւունքներն ու պարտալորութիւնները ձեռք է բերում (^էրՋրսա 

շօոցսոշէա-^ճօաոա ձշձ\1ՇճՕ–իևվերքնականապէս առաջին ղիշերւայ 
ակտերով. Բանի այս բոլորը տեղի չի ունեցել, նշանածը մնում է 
լոկ նշանած կամ նշանդրած, ուրիշ ոչինչ. Բայց ունինք նաև մի 

քանի այլ խորհրդածութիւններ. 

Ամուսնութիւնն, ինչպէս դիտենք, մի համաձայնութիւն է, որ 
հիմևուած է մարդու և կնոջ մ էջ եղած մի դաշինքի վրայ , Այդ դա- 
շինքը կապւում է նշանադրութեան օրը, երբ ա դ ջկայ տէրը խօսք 



է. 2©1էտշհր. ք. ▼տրշւ 8է1շհէտ Հ^տտէօտօհճքէ 111. եք. 356. 
3. Անդ. VI. ղիըֆ՝ եք 101. 
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Հ տալ իս փեսային կամ նրա կողմի մարդուն, թէ իր աղքիկը 
,իս է, Գաշինքր կապեքոլն իրր առհաւատչեայ, արւում է ազքկայ 
աիրոքյ, մի նշան, արիշ խօսքով, ա ղ ջկայ վրայ նշան է ղրկում, 
ճիշա այնպէս , ինշպէս մի ձի կամ ոչխար դնելիս, երր առնելու 
խօսրր ար ւ ու մ է, աոնողը դնած ձիու կամ ոչխարի վրա մի նշան 
կ դնում, դրա հեա աալով նաև մի կանխավճար, Սա էլ մի դաշն 
է, սովորական մի դաշն, Այս երկու դաշնադրութ իւններն էշ կող֊ 
մերի կողմիս իրականանում է այն ժամանակ, երր երկրորդ դէպ֊ 
րո,մ ձի կամ ոչխար աոնողը վճարում է ըսա պայմանի նրանը 
1 րիւ դինն ու ստանում իր ապրանքը, և երր աոաջին դէպքում 
սովորոյթի հարկաւոր պահանջը կատարելուց յևտոյ ա ղ ջկա , 
տանը վերքն ի ս հայրը փեսային է տալիս իր աղջկայ ձեռքը, 
այսինքն երր պայմանագրի օրեկտը յանձնում է դաշնադիր կող - 
մերից մի, սին՝ վերցնողին, առնողին, դնողին, Արդ, երբ նշանա– 
դրութետն կոնտրակտը չի ի կատար ածւել կոնտրակտի մէջյիշ֊ 

, աձ օրեկտի յանձնմամր, ինչպես կարող է խօսք լինել ամուսնու - 
թեան մասին, Ասածներիցս պարզ է, որ ոչ նշան ադր ութ իւնն ա֊ 
մուսնութիւն է, և ոչ էլ նշանած աղջիկը * կին, 

ք<0հ16ր֊/» կարծիքն անընդունելի է նաև հետևեալ հիմունքներ 
րով. Նիիօդա ինստիտուտի էութիւնը ևն րա տեղի ունենալու մո- 

մենտները մեղ համար պարդ է նախընթաց շա ր ա յա րութ ի ւնից, 

ուստի և խուսափենք աւևլորդ կրկնութ ի ւնից, 

/.*«/« հայկական ամուսնական իրալունքի, ինչպէս և ժա֊ 
ո անդ ական իրա, ունքի, այն նշանադրեալը, որի նշանածը մինչխ 
պսակի կա տար լելը, այսինքն նշան ա գ րութ հան պայմանի ի կա - 
տար ածւելու օրը, մեռել է, չի այրիանում և այրի չի էլ կարող 
կոչւել, Հան դա մանքը չի փոխւռւմ որն էլ նշանւածներից մեռնողը 
լինի, հարսնացուն, թէ փեսացուն, Եթէ նշանածը մեռած կոյս փե- 
սացուն կամ նշանածը մեռած կոյս հարսնացուն ուզենա յ նորից 
նշանւել ե պսակւևլ, նա նշանւում և պաս կլում է իրը կոյս, իսկ 
մենք դիտենք, որ բոլոր ազդերի մէջ ամենահին ժամանակներից 
սկսած կոյսի պսակը կատարւում էր միայն նրան յատկացրած 
ծէսևրով և խորհո, րդներով, Բացի դրանից ինչպէս բոլոր արիա- 
կան ազդերի, այնպէս էլ նոցա թլում հայերի մէջ և ոչ մի դէպ - 
քում նշանադրւածնևրից մէկի մեռնելուց յետոյ կենդանի մնացած 
նշանածը կարող է մեռածի ժառանգը հաշւևլ կամ նրան ժառան– 
դել, Այն րէալ պայմանագիրը, որի հիմամբ նոքա նշանաղրւած են , 
ճիշտ է պա րաա ւոր ական է երկու կողմերի համար էլ, սակայն 
նա ինքն ըստ էութեան մեծ արժէք չունի, քանի որ պայմանը 
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կն Ք ող կողմերից իւրաչանչիւրն իրաւունչ ունի այղ պայմանը 
խղել, Ի հարկէ, այդ պայմանի խղևլն անպատիժ չէ, նրա խզողը 
զրկւում է կանխավճարից ճիշտ այնպէս, ինչպէս որ ձի գ ողը 
ղրկւի իր կանխավճարից, եթէ ձի գնելու դաշնը խզէ և իր դ ա 
ձին չուզեն այ այլ ևս տանել. Վերցնենչ նաև այս դէպչը * Միշտ 

ի նկատ ունենանչ, որ նշանադրութիմեը վաճ առա կան ական մի 
պարզ ակտ է, ուր կողմերը պայմանաւորւում են վաճաոչի օբևկտի 
վրայ. Մէկը վաճառում է 20 ա^առ, բայց դնողն իր ապրանչը 
չի տանում, նա վճարում է վաճառողին իբր գնման առհաւատչևայ 
մի կանխավճար և պայմանաւորւում մի շ արթից կամ յետոյ գալ 
իր ապրանչը տանել՝ վճարելով նրա դինը. Այս դաշնը կապուԱ է 
վաճառողի ձեռչը և նրան պարտաւորեցնում իր ապրանչն ուրիշի 
վրայ չեախել՝ այն արդէն ծախւած հաշւելով, դոն է մինչի պայմա– 
նաժամը լրանալը. Գնողն էլ կապւած է վաճաոողի Հետ իր կա 
խավճարով. Երկուսն էլ կտրող են իրենց պայմանը չան դել. դնողը 
կպրկւի իր կանխավճարից յօդուտ վաճառողի, իսկ եթէ վերջինս է 
պայմանազանցը, նա ոչ միայն ետ է դարձնում առած կանխա- 
վճարը, այլ նաև վճարում՝ է միւս կողմին կանխավճարին հաւա– 
սար մի տուդանչ, Բայց եթէ այդ պայմանաժամի ընթացչու , 
ապրանչը վաճառողի մօտ եղած ժամանակ արջառներից մէկը 
կամ մի չանիսը սա տկին, կամ վաճառուին, շատ բնական է ոը 
պատասխանատուն վաճառողն է. նա պէտչ է կամ լրացնէ ապ- 
րանչը մի ուրիշով և կամ վաճաոչի Համապատասխան մասը 
թողնի անպահանջ. Կարող է պատահել, որ դնւած ամբողջնախիրը 
կոտորւի, օրինակ մի էպիդեմիայի ժամանակ. Այս դէպչումե էլ, 
եթէ վաճառողն ուզում է հաստատ մնալ իր պայմանի վրայ, կա. 
նա պէտչ է ըստ կռած պայմանի լրացնի պայմանագրի վաճաոչի 
օբեկտը և կամ օբէկտի սլանալու դէպչում չանտւած պէտչ է 
հաշւի պայմանն, ուստի և պիտի դաշնագիր հակառակ կողմին վե- 
րադարձնի նրան հասանելի կանխավճարը (չէ*)՛ Նոյնն է և նշա– 
նադրութեան ժամանակ* 

Այն դէպչում, եթէ նշանադրւած կողմերից մէկը հր տժար, ի 
իր պայմանից, չի կարելի այժմ և չէր կարելի և հին ժամանակ- 
ում որևէ դատարանի միջոցով հարկադրել, ինչպէս և որ. է 
ապրանչ տուն, հող և այլն դնելվա, որ դնողն ու պայմանադիր 
կողմը պահի իր պայմանն անխախչ, այսինչն , նշանածն իր նշա- 
նածն առնի և որևէ ապրանչ դնողն իր ապրանչը տանի. Մի բա), 
որ դա տա լորն ու տիրապետող սովորոյթը կարող են անել, այդ ՝ 
կանխավճարի յօդուտ վճարողի թողնելն է։ 

Նշանադրւած կողմերից մէկէ մահով, օրինակ աղջկայ մա– 
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հոհ, վաճառման դաշնագրի օրեկտը դադարում է գոյութէւն ու - 
ն ենալաւց, իսկ դա հաւասար է նոյն դաշնագրի ոչնչանալուն, Ըս ա 
Հութևան ոչնչացած այդ դաշնադիրն ինքնին անարժէք է. րա 
կոդմևրի ադաս, կամքից է կա խլա ծ ոչնչացած , դոյո, թի ւն ունե . 
նալռց դադարած վաճառքի այդ օրևկաը փոխարինել մի ուրիշո մ, 
ճիշս, այնպէս, ինչպէս որ ոչնչացած ա^աոի աեդ նրա վաճառողը 
կարոդ է "՚ա, մի այլը, նրան փոխարինել համարժէք օրեկաով, 
հպմևրր, սակայն, եթէ չեն համաձայնիչ այդպիսի փոխարինոլ– 
խեան, նշանադրութևան դաշն ինքնին լուծւած է ու կոդմերն 
ստանս, մ են րաւարարոլթ ի.ն. Այդպէս չէ, երր նշանադրութ իւնն 
արդկն ամուսնութիլն հաշլէր . այս ղէպքում մկկի մահն աոս,ջ 
կրերէր րո լորս վին այլ իր ար, սկան յ արարերս, թիւննևր կենդանի 
Սևացողի և մահացողի ժասանդոլթ եան հանդէպ, 

Ա յս դէպքերի մ էջ եթէ ն ի ի օդան է կիրառում, այն ժամա- 
նակ նա, որի հարսնացուն մեռել է, և որն իր հարսնացուի մեռ– 
նէղոաց յեաոյ ամուսնանում է նրա քր Ո չ հետ, ժւմ համար է մա- 
ռանդ յարս, ցանս, մ, արդՈօք իր առաջին հարսնացուի համար, 
հայց սա միանգամայն անընդունելի է, Հարսնացուի քոյրն իր 
քրոջ մեռնելուց յեաոյ վերջն ի ս փեսա ցուին առնում է, իր Հ ա ն– 
դռցեալ քր ո ջ համար ժառանգներ չի ծնում և չի էլ կարոդ ծնել, 

Այն հարսնացուն, որի նշանածը մեռել է, և որն առնում է 
իր մեռած նշանածի եդրօրը, սլարտալոր չէ և ո չ մի կերպ, ինչ- 
պէս վերեն յիշածս դէպքաւմ, վեր քնիս համար սերունդ յարոլցա - 
ներ Այս հետևում է այն պարդ հանդա մանքից, որ նշանածը մե- 
ռած հարսնացուն առնում է իր մեռած նշանածի եդրօրը *չ թէ 
նրա համար, որ վերջինս իր մեռած նշանածի ևդրայրն է, այլ 
նրա համար, որ պայմանագրի օրևկտի գոյութիւնը դատարելուց 
յեաոյ նրան մի այլ օրեկտով են փոխարինել և նաև նրա համար 
որ փեսա ցոլի մահլան պատճառով ոչնչացած պայմանը յիշածս 
ձևով վերանորոգելու պատճառով ինքը –հարսնացուն նոյն պայ- 
մանին իրր վաճառքի օբեկտը ծառայել է պարտաւորւած, նոյն 
պայմանադիրն իր ղօրութեան մէք պահելու համար, 

Ըստ այսմ որն էլ նշանածննրի կողմից մեռած լինի, իրա- 
նական յ արարերս, թիլնները Սևում են նոյնը, 

նիիօդս, ինստիտուտի դոյութիւնն առանց ամուսնութեան 
անհնար է. քանի որ նա դոյոլթիւն կարոդ էր ունենալ և առհա- 
սարակ ծագումն առնել միայն ու միայն ամուսնութեան ինստի- 
տուտի ծագելուց ու կեանքի մէք իրր իրաւական մի ինստիտուտ 
դռյռւթիւն ունենալուց յևտոյ, Այս այսպէս լինելուց յետոյ, երր 
նշանադրութ իւնն ամուսնութիլն չէ, նշանածներից մէկի մահից 
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յետոյ չի կարոդ մի իրաւական յարաբերութիւն առաջ գալ , երբ 
այդ յարաբերութիւնն ինքը յատկանիշ է ամուսնռւթեան էն սա է - 
աո սա ի դոյութևան ու նրա լինելովն է միայն ծագում» 

Նշանածներից մէկի մահլան հևա կապ ունեցած այդ ևրևոյթ - 
ներն ունին մի այլ աւելի ուշադրութևան արժանի պատճառ, քան 
նիիօգա ինստիտուտն ինքն է ճ այս դէպքում» — Նշանածներից մէկի 
մահլան պատճառով նշանադրութևան դաշնի քանտւելը կողմերից 
երկուսի համար էլ, նա ման ալանդ փևսացուի համար, նիւթական 
գդալի, իսկ դիւդական ժողովրդի համար նոյն իսկ ծանր, վնաս- 
ներ է առաջ բերում» Երկու կողմերն էլ արել են ծախսեր, մէկը 
քիչ, միւսը շատ» այգ ծախսերը կկորչին ապարդիւն կերպով» Թէ 
Հայերը, թէ Հնտիկները ե թէ ուրիշ ադդեր ակնյայ անի այդ ծախ - 
սերը Ղ ո, –ր ա ^ՂԸ ^ ա *^ ա /*յ նշանադրութևան օրեկտներից 

մէկի » Ռռնելուց յետոյ նրան փոխարինում են մի ուրիշով, նշա– 
նադրութիւնը Սևում է նոյնը, նոր ծախսեր չեն լինում, որից շահ - 
ւում են երկու կողմն ևս» 

Մեզ թս» ւմ է թէ մեր առաջ դրւած խնդիրը մենք կարողա- 
ցանք բաւարար կերպով լուծել, ու ցոյց տալ, որ նշանածներից 
մէկի մահուան դէպքում նիիօդա ինստիտուտը չի կիրառւում ու 
չի էլ կարող կիրառւիլ» 

§ *• 

ՏՆՓԵՍԱ8ՈՒԹԻՒՆ (բսէո1ւձբսէր&, ձւ6 Տրհէօշհէօրշտ^շւտոց). 

Արիական ազդերի իրաւտււձքի մ էջ աւելի ծանրակշիռ նշա– 
նակութիւն ունի, քան թէ նիիօդա ինստիուտը, ընդհանուր ա– 
րիական բձէՈ^Յ. բսէր»–1«յ որ հայ իրաւունքի մէջ կոչւում է տրն– 
փեսայութիւն I Եթէ ուրիշ շատ նշաններ էլ չունենար հայ էրա– 
լունքը, կամ աւելի ճիշտն ասած, եթէ հայ իրաւունքը կորցրած 
լինէր իր արիական ծա դումն ապացուցող շատ նշաններ, Լոևփե֊ 
ԱՆԱ յութեան ինստիտուտի դոյութիւնը բաւական էր, որ հայ Ժո- 
ղովրդի արիական ծագումն ունենալն ապացո» ցէր* Գա ապացոյց 
է նաև հայ ընտանիքի արենա կցական կազմակերպու թիլն Բ&րտոէ61– 
Տ^ՏէՇա ունենալուն» 

Տնփեսայութիւնն (բձէոե&բսէրԱ֊ն) արիական ազդերի այն ի֊ 
րալական ինստիտուտն է, որի միջոցով արու զաւակ չունեցող հայրը 
իր աղջկա յ միջոցով է իրեն ժառանգ յարուցանել տալիս» Սրանից 




ԱԶԳԱԳՐՈՒԹԻՒՆ 



105 



պարզ է , որ նիիօգա ինստիտուտի նման, սա էլ ժառանգ ունենա- 
լու համար կիրաուող մի մի ջ Ո ց է, Ըստ այդմ աղջկանից ծնւած 
դարակը շարունակում է ոչ թէ իր֊֊աղջկայ, այլ ա ղ ջկայ հօր, 
այսինքն ծնւած ի պապի սերունդն ու կրակարանը $ 

Հայ ժողովրդի հասկա ցողութեամր, ինչպէս տեսանք, արու 
զաւակը—որդին—կոչւում է էտան սիլն», ուստի և նրա ծնունդը 
ոդջունւում է մեծ ուրա խութեամբ. արու զա լակի ծնունդը հան– 
դստացնում է հօրը և նրան ազատում մի ծանր հոդսիցւ Այդ հոգ֊ 
սը, ինչպէս մենք դիտենք, տան ու կրակարանի և ցեղի չա- 
րուն ակութ իւնն է, Գրա հակառակ, եթէ մէկին շարունակ աղջիկ 
է լինում, այն ժամանակ ծնողներն հա շլում են այդ համարելն ան– 
րախտութիւն, աղջկայ ծնունդը ծնողներին չի գոհացնում, բալա֊ 
ր արում, քանի որ ա^կայ միջոցով չի կարելի անմիջ ա պէս հօր 
օճաղը շէն ու վառ պահել , այդ անելու համար պէտք է դիմել 
կողմնակի միջոցի — տնփեսա յութեան։ 

Նոյն բանը հանդիպում ենք մենք նաև միլս բոլոր արիա- 
կան ազգերի մօտ, Հնդկական իրաւունքի հին աղբիլրների մօտ 
մենք հանդիպում ենք հետևեալ մտքին, ուր V’6Ժձ֊ն բացատրում 
է, թէ այն աղջիկը, որ եղբայրներ չունի, է անձնատուր է լինում 
տղամարղոց» Լ 124, 5). ՝) Այս անձնատուր լինելը ոչ 

ա յլ էէ "Հ է *°ր համար ժառանգ յարուցանելու համար յը֊ 

դիանալու մի ջ Ո ցէ Սկզբնականում աղջիկն այդ սեռական յարաբե– 
րութիւնները շարունակում էր, առանց որ նա ամուսնացած լի֊ 
նէր որևէ մէկի հետ, մին չի այնքան որ յղիանալ >ւ Այդ միջոցով 
Ժառանգ ունենալու հոդացողութիւնն յետոյ գարձալ մի ամբողջ 
ինստիտուտ, իրաւական իր խոշոր բնոյթով և հիմունքներով։ 

Գեռ այսօր լայ հայն էլ նոյն մտքով է տարլած, ու այսօր֊ 
ւայ տնփեսա յութ և ան մէջ ապրում են հին իրաւաըմբռնողութեան 
զօրեղ ապացոյցները, Այսօրւայ հայն էլ իր սերնդի շարունակե- 
լու ձդտմամբ տարւած, երբ նա միայն ա դ ջիկ Լկամ աղջիկներ) 
ունի, նրան ամուսնացնում է այնպէս, որ ոչ թէ աղջիկը հարս 
դնայ փեսի տունը, այլ փեսան պսակից յետոյ դայ իր աներ։ Վ 
տունը, Հայն այդ անում է, որպէսղի ինչպէս ինքն է ասում, իր 
Հօճախը չմարի է։ 

Կարող է այնպէս պատահել, որ արու ղաւակ չունեցող հայրը 
մի քանի աղջկերք ունենայ, այս դէպքում, իհարկէ, նա չի կարող 
բոլոր աղջկներն էլ այդ ձևով ամուսնացնել։ Այս դէպքուՁն էլ 
միայն մի տնփեսայ է մտցնում նա իր տունը, իսկ միլս ա ղ ջիկ– 



1) Լշ1տէ. ձ1է–տր1տ<։հշտ յստ ցշոԱսա եր. 108. 
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ներին ամուսնացնում է սովորական ձևով • Գուրս գնացող աղջիկ- 
ներն իհարկէ ստանում են իրենց բաժինը • Տնւիեսայութեան մի- 
ջոցով ամուսնացած աղջիկը բոլոր արիական աղգերի մօտ, ինչ - 
ւգ էս և դոցա թւում հայերի մօտ, լինում է հօր ընդհանրական 
ժառանգը ք Սո^6րՏձ16րհտ^. 

Տնփեսա յ գնացող, երիտասարդն ամուսնանալով եղբայրա- 
ցու րկ մի աղջկա յ հետ Սևում է իր աներոջ տանը, մերւում նրա 
ընտանիքի հետ և իր կնոջից ժառանգներ է յարուցանում, որոնք 
իրենց մայրական պապի (հանի ի) ցեղն ու կրակարանը վառ պա- 
հելու համար են։ Ըստ էութեան մեծ տարրերութիւն կայ այն ի– 
րաւունքների մէջ որ ունի ամուսինն իր կնոջ և երեխաների նկատ- 
մամբ և կնոջ ու երեխաների ժառանգութեան վերաբերմամբ , և 
այն ի րաւունքների՝ որ ունի տնփեսան իր կնոջ և երեխաների և 
նոցա ժառանգութեան նկատմամբ։ Վերջին ղէպքումնրա տնփեսի 
իրաւունքները սահմանափակւած են, նա լիակատար տանուտէր չէ * 
Բայց դա չք որ հակասում է հայկական տանու տիրութեան հիմ- 
նական սկզբունքներին։ Սակայն այստեղ օգնութեան է հասնում 
ձևը, որ հարթում է հակասոլթիլնը ու փրկում իրաւաըմբոնողու– 
թիւնը ոտնահարւելուց։ — Զևը փրկում է էութիւնը։ 

Մեգ արդէն յայտնի է, որ տան ուտի րութ իւնն ենթադրւում է 
ընտանիքի, դրա մէջ և կնոջ, և ամբողջ տունուտեղի ստորադրելու– 
թիւնը՝ տանուտիրոջը . այդ ստորադրելութիւնը ձեռք է բերում 

ձտճէրտւրսրո Ը0ՈխՈՇէ10–/ր ճօասա Ժտզսշէօ-քր և առաջին գիշերւայ — ա– 

ռադաստը մտնել ելնելու միջոցով։ Այս բոլորը սակայն իրագոր- 

ծումն են այն գնման դաշնի, որ տեղի է ունեցել երկու կողմի 
ծնողների մէջ նշանադրւաձների համար և նրանց կողմից։ Բայց 
երբ տնփևսայութ իւնն է գործում խօսք չի կարող հարսնառի մա- 
սին լինի, քանի որ փեսան հրաժարւում է իր հայրենի կրակա- 
րանից և մտնում է հարսի հօր տունն և իր ապագայ սերնդով 
մերւում է վերջիններիս մ սյրական պապի ընտանիքի հետ։ Փեսէն • 
մտնում է իր աներոջ տանուտէրութեան մէջ և շարունակում է 
նրա տանուտէր ու թիւնն իր որ գոց միջոցով, ե քանի վերջիններս 
դեռ անչափահաս են, ի դէմս այդ որդիների։ Այս առմամր նրա 
դերը հասնում է միջնորդի դերին, նա դաոնում է մի գործ իք, մի ■ 
միջոց որոշ նպատակի հասնելու համար, բայց նա է միևնոյն ժա- 
մանակ ա մուսխն և հայր, իսկ իբր այդպիսին, այսինքն իբր ա– 
մ ուսին ու տանուտէր, նա այդ իրաւունքը ձեռք է բերում ամոլս - 
նոլթեան միջոցով։ Ամուսնութիմեը գլուխ է գալիս նշանադրու– 
թեան դաշնով, որ ոչ այլ ինչ է, եթէ ոչ առևտրական մի պայ- 
մանագիր, որով աղջկա յ տէրը որոշ գնով և սկզբում հատուցած 
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կանխավճարով ծախում է իր աղջիկը փեսային, Այդ կանխա- 
վճարը հարսն արուին ար լա ծ Նշանն է, մատանիքն ու քօդը, Որ֊ 
պէաղի անփևսայութևան ժամանակ ըստ ձևի տնփեսան լինի 
պնման միջոցով աղջկան ձեոք բերող, նրա ձեռքն առնողը (հոո– 
մայեցոց (^էրձՈ1րՈ 00ՈյԱՈՇէ10–Տւ է այս), կատարում է մի իսկա- 
կան նշսնադրութիւն, տղի կողմից աղջկա յ գլխին քօղ է ձ գլում, 
մատանի գրւում և այլն։ Այս ձևով ար լա ծ նջանագրութեամբ և 
աղջկա յ ձեոբը գնելով, ըստ ձևի աղջիկը մտնում է փեսի ստո– 
րւսդրե լութ եան տակ. 

Կարող է պատահել, որ թէ քօղը և թէ նշանադրոլթեան 
մատանին — կինը գնելու այդ նշանները - գնած լինի աղջկա յ 
հայրը, կարող է պատահել, որ հա րսանեաց ամբողջ ծախսը արած 
լինին աղջկա յ ձնողները, բայց այս բոլորը մաղի չափ անգամ 
չեն փոխում գնման ակտի գոյոլթիւնը, տեղի ունենալը, էակա– 
նըն այն չէ, թէ ով է գնել նշանի մատանին ու բօղը, այլ այն, 
որ նշան ադր ութ եան դաշնը կնքելու համար հարկաւոր է մի կան- 
խավճար, հարկաւոր է որ ամուսնացող աղջկա յ վրայ նշան դր*֊ի, 
նրան քօղ ու մատանի յանձնւի, 

Գժրախտարար չենք կարող այստեղ երկար կանգ առնել 
տն փեսա յ ութ եան ինստիտուտի մանրավենին ուսումն ասի րութևան 
ու նրա ևրևոյթների վերլուծութեան վրայ, բանի որ, մեր այս 
աշխ ատ ութ եան վերնադիրն արդէն ցոյց է տալիս, որ սրա առա- 
ջին մասում Հայկական ընտանեկան իրաւունքի միայն հիմեագը– 
ծերն ենք անցնելու, 1*նչքան և համառօտ անցն ինը այս խնդրի 
վրայով, այն ուա մեն այն ի ւլ տնփեսա յութեան ինստիտուտի մի հիմ- 
նագիծը չենբ կարող աչքաթող անել, դա ԺաՈանզՈլթ եան խնդիրն 
է, Բայց նախքան թէ դրան կանցնենք, տանը պատմական մի բա- 
նի տեղեկոլթիւններ այդ ինստիտուտի կիրառումից. 

Հայ Արշակոմնիների ժամանակ ըստ սովորոլթեան | ինէպէս 
և հայ միլս նախարարութեանց մէջ, ցեղի միլս անդամները կին և 
տղամարդ, բաժին էին ստանում որոշ հողամասն և տուն ու այն– 
տեղ բ ն ա կլում. Ցեղի աղջիկն առնողը բնակւում էր նրա տան ու 

կալւածքի մէջ, նա տնփեսա յ էր, Բերենք։ այս երկու տւեալը, 

1, ք Տրդատ ոմն անուն յազգէն Բադ րատունեաց, որդի Ս մրա - 
տուհեայ, դստևր քաջին Ս մրատայ , այր սրտեայ և ուժեղ, կարճ 
հասակալ և գծուծ տեսլետմբ , զոր իւր փեսայացոյց արքայ Տիրան 
ի դուստր իւր յԵրանիակ»։ Մ • Խոր. II 63, 

Արշակունի իշխանազուններն ապրում և ժառանգութիւն էին 
ստանում Հաշտ էն բում , Աղիովտում և Առբերանում, որ Մ արաց 
հարևանութեամբ էին գտնւում , Այգ Տրդատը կնոջ ամբարտաւա– 
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նութիւնից զայրացած, նրան ծեծում և էինքն գնաց ապստամբեալ 
ի կողմանս ամրութեանն Մարաց». անդ » 

2 . Արշակ Բ-ը հալածում է կամսարա կաններին ու. նոցա կո– 
աոորում, թէ մանուկներին և թէ կանանց ։ *Եւ ոէ որ ապրեցաւ է 
նոցանէ, բայց 0 պանդարաա որդի Արշաւրի • քանզի ունէր երկ- 
րորդ կին Արշակունի, որ և րնակեցաւ ի նորին ժառանդութեան 

ի կողմանս Տա րօնոյ և Հաշտևնից» III» 81» 

Տնփեսայութեան մէջ, եթէ տնփեսան պակաս իրաւունքներ 
ունի իր աներով դոյքի նկատմամբ, նա այնուամենայնիւ լիակա- 
տար տան ուտ էր է գնման ակտի միջոցով ձեռք բերած կնոջ ու 
ամուսնու 4 անգէպ ու նրա կողքին։ Նոյնն է նա իր որդոց նկատ- 
մամբ նաև իբր հայր ։ Տնփեսայ տանուտէրն իր նեղ ընտանեկան 
շրջանակում, իր կնոջ և որդոց համար բարձրադոյն դատողն ու 
վճռահատողն է, բայց նա իրաւազուրկ է նոցա մայրական ու իր 
կնոջ հ այրական ժաոանդութեան նկատմամբ • նա իբր տանուտէր 
միայն կառավարում է իր կնոջ և որդոց այդ ժառանդութ իւնը, նա 
հսկողն է բայց ոչ կար գա գրողը։ Նա կառավարում է այգ ժառան– 
գութիւնը, բայց ոչ առանց աներոջ ընդհանուր հսկողութեան. ու 
երբ նա մեռած է, չի փոխւում և ոչ մի հանգամանք, ըստ ձևի 
նա երրէք կառավարողից չի դառնում կարդադրող։ Աներոջ տեղը 
բռնում են նրա աղջիկն ու թոռները, այսինքն տնփեսայի կինն 
ու որդիները ւ Կնոջ մահլան դէպքում նա ժառանգում է միայն 
ամուսնական դ ո յբբ ^ այն ոչ լիովին –հայկական 1սՕՈ& ՈԱք 
կդաոնանք իր ժամանակին — իսկ իր "րդ"Ա ժառանդութևան 
նկատմամբ , հայ տնփեսան ժառանգելով իր կնոջն իր որդոց հետ 
միասին, նա իր ժառանգական այդ իրաւունքի մէջ սահմա– 
նափակւած է» այդ ժաոանդութիւնն ըստ էութեան իր որդիներ ինն 
է, նա տիրում և կառավարում է այդ ժառանդութիլնն իբր հայր, 
տնօրինում էնոցա անունից։ Մ ի խօսքով տնփեսայ հայրն օ գալում 
է իր որդոց ժառանդութիւնից, ինչպէս և կնոջ ժաոանգութիւնից 
իբր իւ-րն ու ի ւրայիններին ը, բայց ինքնակամ տ նօրինել — կար– 
գադրել չի կարող ։ 

Տնփեսայից ծագած ժառանգները կրում են ոչ իրենց հօր, 
այլ մայրական պապի ազգանունը, քանի որ նոքա վերինիս սե- 
րունդ ու կրակարանն են շարունակելու թէև պատահում է, որ 
այդ ժառանգները մնալով մայրական պապի տանը և շարունակե- 
լով նրա կրակարանը կրում են իրենց հօր ազգանունը։ Նախըն- 
թաց ձևը, սակայն, պիտի հնադոյնը հաշւել, որ մենք պատահում 
ենք ր ո լ ո ր արիների մօտ։ 

Պէտք է ենթադրել, ինչպէս այդ միլս արիական ազդերի մօտ 
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է նկատւած , այնպէս էլ հայերի մէջ պէտք էր լէնէր, որ արու, 
ղաւակից ղըկւած հայրը տնփեսա յ էր ը 1 , Նարում իր մերձ աւոր աղ- 
վականներից. այս դէպքում գործում էր նաև Ժառանգութիւնը 
ցեղի մէջ պահելու, ձգտումը, Ցեաագայ ժամանակներու մ մեզ մօտ 
այդ րանն անհնար է հաս ու չհասական կանոնների խստացման 
պատճառով, ուստի և հայրը տնփեսայ է որոնում դրացիութեան 
մէջ, Նորադոյն ժամանակներում հայրը մեծ հաճութեամր չի տա֊ 
լիս իր որդին տնփեսայ . յամենայն դէպս ունևոր հայրն այդ մեծ 
դժւարու թեաԱ ր կանի, 

՛Բանի որ այսպէս ասած մայրիշխանութիւն ըստ էութեան 
դռյոլթ իւն չի ունեցել ու չէր էլ կարող գոյութիւե ունենալ, ուս - 
տի և ձանձրոյթ յանձն չենք առնել հերձել, որ տնփեսա յութիւնը 
դրա երևոյթներից մէկն է, իբր թէ* Տնփեսայութեան ինստիտու- 
տի էութիւնը ցոյց տւեց, ո ր այդ կարծիքը միանգամայն տա- 
րամերժ է, 

§ »• 

ՈՐԳԵԳՐՈԻԹԻՒՆ. 



Ո րդևգրուքժ իւն ը նոյն միտքն ունի, ինչ որ ժառանգ ունե- 
նալու համար իր կնոջն ուրիշին յանձնելը և ինչ որ տնփեսա– 
յութիւՏւըլ Որդ եգրութեան միջոցով իր տունուտեղը շարունակել 
տալը դաոնում է մի անհրաժեշտ ութիւն այն ժամանակ, երբ ո– 
րևէ ամուսին արու ղաւակ չունի, միևնոյն ժամանակ չի դիմում 
նիիօդա ինստիտուտին ու չի էլ ուղում որ իր աղջկան տնփեսի 
տալ և ոչ էլ ամուսնալուծութեան դիմել, երբ կինն էլ ամուլ է, 
կամ կողմերից մէկն անկար է, 

Ո րդեգիրը մևրւում է որդեդրողի ընտանիքի հետ ու շարու- 
նակում վերջնիս կրակարանն ու սերունդը , Ւնչպէս բոլոր արի- 
ական ազգերի մօտ , այնպէս էլ նոցա թւում հայերի մօտ մարդ 
ո ր դեղ ր ում է իր մօտիկ ազգականներից մէկին . յետոյ սկսեցին 
որդեգրելնաև օտարների , Այդ ինստիտուտն այժմ համարեն, թէ 
դադարել է մեզանում գործ ելուց, այնքան որ որգեգրելու գէպ– 
քնրը սակաւ են, 

Այստեղ խիստ հետաքրքրական է յիշել որգեգրելու այն ձևը, 
որ պահւած է եղել հայ ժողովրդի սովորութ իւնների մէջ, և որը 
խոր հնութեան կնիք է կրում, Խօսքս վերարեըւում է դեռ ան - 
ցեալ դարի առածին կիսում Աշտարակ գիլզում մէկին որդեգիր 
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վերցնելու, ձևին» Ազգագրական այգ աեդեկութիւնը մենք քաղում 
ենք հայ վիպաււան Պերճ Պռօ շևանէ մի •էէպիտ՛ Ցայանի է թէ, 
Պռօշեանն իր վէպ^րի մ է1 Ւ ն է"1Ւ"Ւ ազգագրական առատ 
նիւթ է մտցրել, որոնք »էեհ ուշադրութեան են արժանի» Ըստ 
Պերճ Պոօշեանի տւաձ տեղեկութեան, մ է կին որդեգրել ու համար, 
որգեգրողի կինը վերցնում է որ դե գրեք ու երեխան իր գոգնոցի 
աակ ե ապա դուրս ցեցում $ որով կաւոա րւում է որդեգրելու 
ակտը» 

Գրան կզում ենք հեաևեալ իէորհրդածութիւնը միայն « որ֊ 

ղևդրածը պէտք է նկատւի իբր ձնեալ որդի, որդեգրւողների ա֊ 
րիւնից և մարմնից. բայց օտարից ծնածն ինչպես կարող է իբր 
այդպիսին նկատ լել։ Այստեղ դարձեալ օգնութեան է գալիս ձևը, 
որ փրկում է էութիւնը» Այգ ձևը հայ հին իրաւունքի մնացորդն 
է, ըստ այդմ որպէսզի որդեգրւած օտար տղան որդեգրողների 
մարմնից և արիւնից համարւի, որդեգրող մայրը որդեգրին ծըն֊ 
կան է բերում իր աուա^ նրան առնում է իր գոգնոցի տակ, ապա 
սրբազան արարողութիւննե րից յետոյ դուրս բերում այնտեղից, 
Այլ կերպ ասած որգեգրողի կինը ձևացնում է մի իսկական ձնունգ, 
որի նշանը որգեգրւողին իր գողնոցի տակն առնելն է» Այս ձևա– 
կանութեամբ դառնում է որդեգրւաձն իբր արեամր ձնւաձ ղաւակ 
ու ձեռք բերում իսկական զաւակի բոլոր իրաւունքներն ու պար - 
տաւորութիւններն, ինչ որ վերԱն ոլնին իր հօր ու մօր ու նո֊ 
ցա տան ուտ եղի հանդէպւ 

Այս աոթիլ մանրամասն կանգ առնելն հա շլում եմ զուր» 
արիական ա յդ ինստիտուտի մասին համեմատութիւններ անելու 
համար ընթերցողի ուշադրութ իւնը հրաւիրում եմ 8 • Կոլերի մի 
աշիէատութևան վրայ , որ տ»ղւաձ է 2տ1էՏՇհք11է քՕք V 
86ՇհէՏ^յՏՏ6ՈՏՇհ&քք–/»էյ/, հատոր XV՞IIՆ երես 74 և այլն» 



§. 10 . 

ԵԶՐԱՓԱԿՈՒՄՆ 



Հայկական տանուտիրութեան մասին մեր հևտաղօտութիւՅ » - 
նևրը տւին մեղ հևտևեալ եղրակացութիւններն անելու հնարա– 
ւորութիւնը * 

Ա. Հայկական ընտանեկան կաղւէակերպութիւնը, ինչպէս 
արիական մի ժողուքյ»դի իրալյսՀնքի հիմնական մի * 7*^^՛ 




ԱԶԳԱԳՐՈՒԹԻՒՆ 
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նոյն նշանակու թիւնն ու հիմունքներն / ինչ որ այդ բոլոր արիա- 
կան միսս ազդերի մօւո է գիտուած և ինչ որ նոյն իրալոլնքի 
հիմնական դիեն է կազմում է Ըստ այդմ հայկական ընտանեկան 
կազմակերպութիւնն իր հիմունքներով նոյնանում է հին հնդիկնե– 
րիէ դերմաննևրի, սլաւների/ հոոմայեցոց (և այլն) համապա- 
տասխան հիմնարկութեան հետ « 

/*. Հայկական տանուտէրը հայրենական կրակարանին իր 
կնոջ դործակցութեամր ծառայելով ձեռք է բերում աստւածների 
հ ովանա լոր ու թիւնն իր տան վյրայ, նա կառավարում է իր տու- 
նուտեղն իր ամուսնու և տանտիկնոջ , իսկ եթէ չափահաս որդի ր 
ունի * նաև նոցա համագո րծ ակցոլթև ամ ր, նա ներկայացուցիչն է 
իր տան ու նրա տանուտէր իշխանը • նրա և նրա տան յարկի 
տակ հովանաւորութ իւն են դտնում ոչ միայն ագրատներ ը, հիլ– 
րևրն, օտարականներն , այլ նաև նրա յարկի պաշտպանութիւն ը 
որոնող ամեն որ, ինչպէս նաև մի արևան թշնամի* 

Գ* Որովհետև տան պահպանութիւնն ու կրակարանի շարոլ– 
^ քակելու հանգա մանր ը հոգևոր և աշխարհիկ մեծ նշանակու թիւն 
ունի/ ուստի և սերնդի շարունակութիւն մի մեծ անհ ր աժեշտու– 
թիւն է է բանի որ միայն դրա միջոցով կ ա րելի է հայրենի ընտա- 
նեկան կաղմակերպութևան գոյոլթիւնն ապահովել* Ըստ հայկա- 
կան իրաւունրի հայրենական օճաղը կարող է շարունակել իսկա - 
պէս միայն հարազատ որդին , իրապէս իր հօրից սերւածլ *• նա է 
որ պէտր է իր հօր հոդոյ հանդստութեան համար հարկաւոր սո– 
վորութ իւնները կատարի/ հոդոյ հաց տայ և այլն* 

Հայ տան ուտ էրն ու հայրը չունի իր կնոջ վրա իրը ա– 
մուսին և իր որդոց ւէր այ իբր հայր իսկ ամբողջ տունուտեղի վրայ 
իբր տանուտէր անսահման իրաւունր և իշխանութիւն* Թէև նա 
իր կնոջ ր ձեորէ բերում գնման ակտով/ բայց հարսնառից և առա- 
գաստից դուրս գալուց յետոյ ճ նոր ընտանիր և կրակարան հիմ- 
նելու ակտով նա կէն ը դառնում է իր ամուսնու ընկերն ու գոր- 

ծակից ը* Նա է ծառայում ընտանեկան կրակարանին ու նրա մէջ 
անթեղն անշէջ պահելու մասին հոդում/ կերակուր պատրաստում 
ընտանիրի համար և տան գործերը կատարում/ և այլն։ 

ծ. Ըստ հայ իրաւունրի պատկանում են ո ԸՂե^Ը. ո Հ միայն 
հօրը կամ մօրը է այլ երկուսին միաժամանակ/ որ բղխում է հայ ի– 
րաւունրի մէջ տանուտիրոջ և տանտիկնոջ (մարդու և կնո^ իրա– 
հաւասարութիւնից* Նոյնն է նաև արիական այլ ազդերի մօտ* Հայ 
լեզուն, ինչպէս և ս լալ ոն ականը, պահպանել է հօր և մօր նկատ- 
մամբ մի ընդհանուր անուն . գա է ծնող բառը, ռուսերէն թՕ– 
Ո«76յ1ե. Ծնել կարող է միայն մայրը , ու ծնելու ակտով որդիՆ 
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պատկանում է միայն իր ծնող մօրը • ր այց որովհետև ա> 
մուսնութեան ինստիտուտի միջոցով առաջ եկած դասակները շ տխ- 
րունակում են ոչ միայն մօր/ ա յլ նաև գլխաւորապէս հօր տոլ - 
նուտեղն ու կրակարանը , ուստի և հայ լեզուն ստեղծել է արտա– 
յայտութեան այդ ընդհանուր ձևը։ Ընդհանուր արտայայտութ եան 
այդ նշանը — ծնող այն միտքն է արտայայտում, որ իրր թէ հայրն 
էլ, ինչպէս և մայրը, ծնում է երեխային • 

Դրանից է րղխում հայկական հին իրաւունքի այն գեղեցիկ 
իրաւաըմբոնողութիւնը» որ երր ամո լսն ա լուծութ ե ան ժամանակ 
դուրս ղայ, որ կինն անմեղ է, ի միջի այլոց բաժանւում են եր- 
կու ծնողների մէջ նաև ո ր դի՛րը 1 Նայիր այդ աոթիւ Շահապիվանի 
ազգային ժողովի Հ447 թ՝) կանոնը։ Նա ասում է քեթէ 

մէկն արձակէ իր կնոջը, որ որդոց մայր է, և որը ոչ մի արատ 
չունի, մարդը պարտաւոր է տալ իր կնոջը կէսն իր ունեցածի ՝ 
հողի, ջրի , ամենատևսակ ս տա ց լա ծրի և որդոց»։ Շահապիվանի 
օրէնսդիրը լաւ գիտակից է եղել հայրենի հին իրաւունքին, նրա 
ոգուն, ուստի և իր օրէնսդրական գործունէութեան մէջ ուղեցոյց 
է ունեցել ազգայ ին իրաւունքի ի րաւանորմևր ը ։ 

Ծն ողէւերի իր որդոց վրայ հաւասար իրաւունք ունենալն ըստ 
ձևի և ըսա էութեան պահ պան լա ծ է նաև ամուսնութեան դէպ– 
քոլմ նշւսնա դ րութեան ժամանակ , ինչպէս այդ ց ո յց է տալիս նոյն 
Շահապիվանի եօթերորդ կանոնը։ Ըստ ձևի պահանջւում է նշան– 
դրլածների փոխադարձ հա մաձայնութ ի ւն ը, բանի որ փոխադարձ 
այդ համաձայնութևան վրայ է հիմեւում նոր տանուտիրա֊թիւնն , 
որ երկուսն էլ իբր հաւասար կողմեր են մուտք գործելու։ 

Շահապիվանի ժողովի մի ուրիշ (երրորդ) կանոնում առանձ– 
նապէս շեշտւում է մի հանգամանք, որ ծնողների պատասխան ա– 
տւոլթեան մի խոշոր կէա է շօշափում և որը կապ ունի Անահի- 
տի պաշտամունքի հետ։ Այգ պաշտամունքի գոյութիւնն հայերի 
մօտ, ինչպէս կտեսնի իր տեղումն ընթերցողը, մենք մերժում ենք։ 
Այդ կանոնն ասում է, եթէ մի կոյս իր կուսո ւթիւնը պը~ 

սակից աոա՝* կամովին զոհի իր փեսային * իր ապա ղայ՛ ամուս- 
նուն, դրա համար աղջկա յ էհայրն ու մայրը » պատժի ենթակայ 
չեն * Սա բղխում է հայ իրաւունքի նորմերով ծնողների վրայ 
դրւած այն պարտաւորութիւՀնից, որն ասում է, թէ հայրն ու 
մայրը ոչ միայն պիտի հսկեն, որ իրենց աղջիկը մինչի պսակի 
օրը կոյս մնա յ , այլ նաև պատասխանատու են դրա համար այն 
դէպքում, երբ պսակից առաջ խախտւել է այգ կուսո ւթիւնը իբր 
հետևանք հսկողութ եան պակասութեան։ 

Զ • Ինչպէս որ մասնաւոր մի տան մէջ ամուսին ու հայրը 
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տանատէրն է իր տունուտեղի և իւրաքանչիլր նախարար ու իշ– 
խան տանուտէրն էր նա խարարոլթեան ու. դրա հետ միասին դր օ– 
շակիրն ու. հրամանատարն իր գա լառի զին լոր ական ուժի , այն - 
պէս էլ հայ ցեղական թագա լորը ամբողջ երկրի» Նա լինելով իր 
գա լառի աանուտէրը միաժամանակ տան ուտ էրն հայկական բոլոր 
դաւաոնևրի միութեան» Նա իր դր օշակի հետ միացնում է նախա֊ 
րարութեանց դր օշակներն ու դրանով դառնում է ամրողհ երկրի 
ղին ւոր ական ուժի ընդհանուր հրամայողն ու տնօրինողը » Նա իբր 
ընդհանրական տան ուտ էր միացրած լինելով իր ձեոքի տակ ամ– 
բողջ երկիրը, տարածում է նրա վրայ իր հոգևոր կրոնական և աշ- 
խարհիկ իշխ անութ իւնը։ 

Է • Հիւրասիրութիւն , ողորմածութիւն և արեան վրէժ հայ 
ցեղական իրաւունքի գծերից են։ 

Լ • Որովհետև ամուսնութեան միջոցով իրադործւում է սերնդի 
և ընտանեկան կրակարանի շարոլն ակութ իւնը, ուստի և այդ 
ամուսնութիւնը հիմեւած պիտի լինի հայրենի Օրէնքների համա- 
ձայն, այսինքն օրինաւոր պիտի լինի և ոչ լոկ կենա կցութիւն։ 
\Լմուսն ու թ իւնը սլիտի լինի վէոիտադարձ հալա ս**ս րմութ ե*սմբ* ԹԷ 
արիական այլ ազդերի և թէ հայերի մօտ սակայն, տարբեր պա- 
հանջներ է դրւում կն Ո ջ և տարրեր պահանջներ մարդու ամուս- 
նական հաւատարմոլթեան նկատմամբ* Հնդկական հին օրէնքները 
թոյլ են տալիս հարճեր ունենալ, նոյնը պատահում ենք մենք 
յոյների, հռոմայեցոց և հայերի մօտ, թէև թէ յոյները, թէ հոո– 
մ ա յեցէք ե թէ հնտիկները միակին են* Հայ իրականութեան մէջ 
մենք դեռ այժմ էլ հանդիպում ենք օրինաւոր կնոջ հետ նաև այլ 
կներ պահելու սովորութեան ը* Այդպիսի սովորութէ ււններ հանդի- 
պում ենք մենք շատ դաւաոներում. բայց այդ մասին իր տեղում* 

Թ» Որդիքը կարող են ըն տան և ական կազմակե ր պութ իւնը 
շարունակել միայն այն ժամանակ, երբ նոքա հարազատ լինին, 
ի բա պէս իրենց հօրից ծ ադած, և ոչ թէ ամուսնական անկողնի 
անհաւատարմութիւնից* Այդպիսի որդիքը կուլում են հարազատ 
ստիր, Այն որդիքը, որ ծագել են անհալատարիմ յարա րե րութ իւն– 
*եեբից, նոքա ամուսնալուծութեան գէս լքում անցնում են մօրը։ 

Ժ* է՚նչպէս միլս արիական ազգերի մօտ, այնպէս էլ նոցա 
թւում հայերի մօտ, երբ ամլութեան և անկարութեան պատճառով 
որևէ ամուսնութ իւն զաւակներից ղրկլած է , անղաւակ ամուսին ը 
դիմում է նիիօգային և կամ որդեգրութեան ինստիտուտին . իսկ 
արու ղաւակ չունենալու դէպքում տնփեսա յոլթեան ը (բսէհ^Յ 
թԱէրՅ, ՏրհէՕՇհէ6ր2Ա^61ՏԱՈց). Օրանով վերջացրինք մենք առաջին 

մասը* 




